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Recurrente: * I 0\ Jnw20t0

Autoridad resolutora: Direccion de lo Contencioso
de la Procuraduria Fiscal de la Secretaria de
Finanzas del Poder Ejecutivo.del.Estado.
Asunto: Se emite resolucion.

Reyes Mantecén, San Bariolo Coyotepec, Qaxaca; 13 de diciembre del 2019.

C. R ERTT T.

Representante legal de “INENN
[osan S aan s N g S TR
Autorizada: I
Domicilio: R IPEs Jee e e R ],

AL 5 P UL RO P S R A
— d

Mediante escrito de fecha 05 de julio de 2018, recibido en el drea oficial de correspondencia de
esta Secretarla de Finanzas el dia siguiente, el C. Sergio Guzman Calafel, en representacion legal
de ', interpuso recurso de
revocacion en contra de la resolucion contenida en el oficio nimero SFISI/DAIF-11-3-D NN
de fecha 17 de mayo del 2018, emitida por la Direccidn de Auditoria e Inspeccién Fiscal de la
Subsecretaria de Ingresos dependiente de la Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del
Estado, mediante la cual se le determino a su representada un crédito fiscal en cantidad total de
$1°877,933.84 (Un Milién Ochocientos Setenta y Siete Mil, Novecientos Treinta y Tres Pesos
84/100 M.N.).

Esta Direccién de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal de la Secretaria de Finanzas del Poder
Ejecutivo del Estado, con fundamento en las Clausulas Primera, Segunda, parrafo primero, fraccién
l, 'y VI, inciso b}, Tercera, Cuarta, Octava, parrafo primero, fraccion Vil, del Convenio de
Colaboracién Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrado por el Gobierno Federal por
conducto de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico y el Gobierno del Estado de Oaxaca el
dia 02 de julio de 2018, publicado en el Periddico Oficial del Estade de Oaxaca y en el Diario
Oficial de la Federacion con fechas 08 y 14 de agosto de 2015, respectivamente; articulos 1, 5,
parrafo primero, fracciones VIl y VIII, 7, pérrafo primero, fracciones II, IV y XIi, del Cédigo Fiscal
para el Estado de Oaxaca en vigor; articulos 1, 3, parrafo primero, fraceién |, 8, parrafos primero y
segundo, 23, 24, 26, 27, parrafo primero, fraccién Xll, 29, pérrafo primero y 45, parrafo primero,
fracciones XilI, XXI, XXXV| y LVII, de la Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado
Oaxaca vigente; articulos 1, 2, 4, parrafo primero, fracciones i y lll, inciso ¢), numeral 2, 5, 6,
parrafo primero, fraccidn VI, 16, parrafo primero, fracciones |l y XV, 30 parrafo primero, 38, :
parrafo primero y 40, parrafo primero, fracciones V, VI, VII y XXVI{, del Reglamento Interno de la
Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado vigente; articulos 116, 117, parrafo
primero, fraccién |, inciso a), 130, 131 y 132 del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente; procede a
dictar resolucién en ¢l presente Recurso de Revocacién, de conformidad a los siguientes:

ANTECEDENTES

1. La Direccidn de Auditoria e Inspeccién Fiscal de la Subsecretaria de Ingresos de ésta
Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado, emitié la resolucion nimero
SFISHDAIF-I-3-D- NN ¢ fecha 17 de mayo de 2018, a través de la cual le determiné a
la contribuyente “ NN, . crédito
fiscal en cantidad total de $1'877,933.84 (Un Millén Ochocientos Setenta y Siete Mil
Novecientos Treinta y Tres Pesos 84/100 M.N.).

2. Mediante escrito de fecha 05 de julic de 2018, recibido en el area oficial de correspondencia
‘"de ésta Secretaria de Finanzas al dia siguiente, el C. Sergio Guzman Calafell, en
representacion legal de *
interpuso recurso de revocacidn en contra de la resolucidn precisada en ef punto anterior.
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3. Mediante oficic niimero S.F./P.F/D.C./J.R./431 5/2018, de fecha 17 de septiembre de 2018,

que de dar respuesta al presente comunicado se cite & niimero

notificado legalmente el 16 de octubre del rnismo afno, se le requirio al C. Sergio Guzman
Calafell, en pretendida representacion de la contribuyente “

para que dentro del término de cinco dfas habiles,
presentara ante esta autoridad resolutora los documentos con los cuales acreditara la
personalidad con la que se ostenta, el acto impugnado y sus constancias de notificacion,
asimismo exhibiera las documentales identificadas coma 2, 4 y 5 sefialadas en el capitulo
de pruebas de su escrito de recurso, lo anterior de conformidad con el articulo 123, parrafo
primero, fracciones |, Ii, il y IV, en relacién con el pendliime parrafo, del mismo precepto
legal del Cédigo Fiscal de Ia Federacidn.

En atencién a lo anterior, o C. NI - representacion legal de Ia

contribuyents medial
escrito de fecha 22 de octubre de 2018, presentado en el drea oficial de correspondencia

de esta Secretaria el 24 siguiente, dio cumplimiento de manera completa al requerimiento
formulado por esta autoridad.

MOTIVOS DE LA RESOLUGION:

PRIMERO.- Esta autoridad resolutora procede al estudio del agravio identificado como Primero
en el cual la recurrente aduce medularmente que:

o antenor con fundamento en los articulos 6 y 7 de 1a Ley de Archivos del Estado de Qaxaca

A efecto de mantener orgarzados los documentos para su facil localizacion, se sohcita

de zxpediente y oficio aqui consignado, L.

“Primero.- Causa agravio & mi representada la resolucién que se reclama y que Identifico
como la resolucion contenida en el oficio, Nimero SF/SI/DAIF-1I-3-D- I de fecha
17 de mayo de 2018,[...] al disponer que para efectos del Impuesto Sobre la Renta, en el
nibro de deducciones autorizadas, existen gastos de operacién no realizados, como se
precia en la siguiente imagen:”

Sigue aduciendo la recurrente que: “...de la revisién a la documentacién aportada,
consistente entre otras, la documentacion comprobatoria de gastos, consistentes
representaciones impresas de CFD (sic) y de los expedientes que obran en poder de esta
autoridad de conformidad con el ariculs 83 del Cédigo Fiscal de la Federacion
especificamente a la impresion del Dictamen Fiscal dal ejercicio 2013 y papeles de trabajo
de la determinacion del costo de venta, que conocié de la diferencia observada. Indica que
especificamente a [a impresién del Dictamen Fiscal dal ejercicio 2013 y papeles de trabajo
de la determinacion del costo de venta, se conogié tal deferencia,...”

‘al sefialar que especificaments, a la impresion del dictamen del ejercicio 2013 v a los
papeles de trabajo de la determinacién del costo de venta, observo la existencia de un
irporte de $22,850.00, no asi de Ia revision a [ documsntacion comprobatoria como lo
establece en un iniclo, esto es asi porque cuando hace referencia al término
“especificamente” cuyo significado debe tomarse como, especifica, determinada, especial,
concreta, de fal suerte que, se deduce que esta autoridad observo la deferencia de
$22,850.00 a la impresién del dictamen del sjercicio 2013 y a los papeles de trabajo de la
determinacion del costo de vents, sin que aclare si los mencionados papeles de trabajo
son [os que |a propia autoridad elaboré o los que la contribuyente entregs,

[...]1o que era importante que esta autoridad precisara, al sfecto de que mi representada
estuviera en posibilidad de comprobar y en su caso argumentar sobre si efectivamente en

dichos papeles de trabajo se podia apreciar la axistencia de dicha diferencia, de manera
sspecifica”

'Y considerando que anteriormente sefialé que especificamente se conocid a la impresién
del dictamen del gjercicio 2013 v a los papeles de trabajo de la determinacion del costo de
venta , en dicho cuadro sefiala, el concepto de costo de lo vendido, que podria ser el
costo de ventas, [...] esta autoridad tampoco me sefiala como determina éste,”

“Ahora bien, bajo el titulo, 2).- GASTOS DE OPERAGION NO REALIZADOS, ésta
autoridad pretende motivar el rechazo dsl gasto de publicidad en un importe de
$22,850.00, bajo los siguientes argumentos,”

"Pretende motivar su decisién de considerar que existen gastos de operacién no
realizados, por un importe de $22,850.00, sefalando que no existe documentacion
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comprobatoria solicitada que le fuera presentada de manera especifica; al efecto, en la
respuesta de mi representada a la abservacion sefialada, se manifesté que “no es posible
proporcionar la informacion requerida para demostrar la deducibilidad del gasto como
usted la concibe, toda vez que la empresa no tiene establecida una politica de
seguimiento de este tipo de gastos como ef que me solicita; este tipo de articulos
promocionales se entregan a clientes que asisten al establecimiento y las lonas se
colocan en el mismo lugar por el personal de la propia empresa [...] sin embargo es un
acto de autoritarismo , esta autoridad considera gue no demostrarlo con la documentacion
comprobatoria como lo solicito significa gue no existié el servicio contratado.”

De tal suerte que esta autoridad debié sefalar el articulo de ley que establece que la
comprobacion de los gastos de publicidad, deben ser acompafiados de la documentacion
comprobatoria en los términos que esta establecié, y que ademds la falta de dicha
documentacién comprobatoria tiene como consecuencia que se considere que el gasto no
fue reafizado, es decir, que la falta de ésta tiene como consecuencia no darle efectos de
deduccion.

"para motivar el rechazo del gasto de publicidad [...] sefiala que el tercero relacionado y
uno de los proveedores de servicios, refiriéndose a la empresa

, no chstante haber facturado
a mi representada, por concepto de prestacién de servicios de publicidad, por un importe
de $26,508.00, {...] “sin embrago toda vez que no cuenta con la infraestructura
necesaria por lo que resulta imposible que les prestara los servicios facturados” y
que como mi representada no le aportd la documentacién comprobatoria como 1o
solivitaba, porque solo esa documentacion le permitia conocer si los servicios fueron
efectivamente prestados, afirmando ademas “méxime gue dicha documentacién no es
de dificil obtencién porque es la que deberfa de tener en su poder por tratarse de
operaciones cofidianas y que derivan de transacciones normales y propias de
ustedes”, es decir, reconoce que la operacion que ahora pretende considerar como gasto
no realizado, son operacicnes cotidianas de la empresa, porque son propias de las
transacciones normales, es decir, contratar publicidad efectivaments es normal para la
empresa que se lleve a cabo, por la actividad que realiza y porque ademé4s es una forma
de dar a conocer los productos que se pretenden vender o las ofertas que se quieren dar
a conocer”

“la facultad de la autoridad se limita a requerir la contabilidad, asi como a gue se le
proporcionen los datos, otros documentos o informes a efecto de llevar a cabo su revision,
pero no datcs concretos o especificos gue la misma contiene -algunos que ni siquiera
estan previstos en la normatividad apiicable-, como indabida e ilegalmente Io hizo, no, a
solicitar que tales documentos, datos e informes le sean proporcionados de la forma
concreta y especifica en que 1a propia autoridad lo indique [...] v en su caso sefialar que
fundamento legal y el motivo qgue la lleva a concluir que dicha informacién no es suficiente
para comprobar que se llevd & cabo una operacién”

“de la revision al comprobante, que se encuentra anexo en la contabilidad de mi
representada, especificamente en la pdliza de egresos E-1038 de fecha 20/08/2013, [...]
se puede apreciar que el folio a que hace referencia, no es correcto, lo que resulta de vital
importancia porgue cuando se debe validar los comprobantes fiscales digitales por internet
cuya Informacion la auforidad deberd presumir como cierta, [...] es necesario que se
ingresen los datos relativos a folio fiscal , al RFC del emisor y al RFC del receptor ya que
en ese momento el sistema del Servicio de Administracidn Tributaria valida el
comprobante y se despliegan los demas datos, es decir, la fecha de expedicién,...”

“como lo demuestro con la impresion de pantalla que acompafic como prueba y que
consiste en la valldacién de comprobantes fiscales por internset, cuando el dato del folio
fiscal se introduce de manera equivocada, que es el que esta autoridad pretende
considerar como el que se encuentra en la contabilidad de mi representada, es decir, el
folio FE26CEFES-8185-40B1-83FF-E9FFB085040F, que no corresponde a la factura que
esta autoridad sefiata, porque el folio que se encuentra en la representacion impresa de la
factura ol F826CEES-8185-4081-B3FF-ESFFE005040F; el resultado es que 1a verificacién
del comprobante fiscal digital por internet arroja una leyenda que dice “este comprobante
no se encuentra registrado en los controles del Servicio de Administracion Tributaria,
reporte la situacién al emisor”.

“..la autoridad debid...presumir como cierta la informacidn contenida en los
comprobantes fiscales digitales por internet para efecto de considerar si ei comprobante
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que ampara [a operacién realizada por mi representada es deducible de impuestos, y en
su caso fundar y motivar una presuncién valida por cuanto a la inexistencia de la
operacion, ante las inconsistencias del proveedor conocidas [...] ya que se frata de
aspectos no atribuibles a mi persona, sino en todo caso a quien emitié el comprobante, no
basta con sefalar que no se aporta documentacion comprobatoria a la que hace alusién,
porgue solo ésta le permitiria conocer si los servicios fueron efectivamente prestados. .
debié sefialar en su caso, como llego a la conclusidn de gue, la infarmacion que solicita es
la que tiene en su poder mi representada, si en las otras operaciones que se realizaron de
pago de servicio coniratado de publicidad si se encuentra demostrada la realizacién de Ia

operacién con ia documentacion que sefiale. debe existir para esta operacién que esta
rechazando,...”

A consideracidén de esta autoridad resolutora los argumentos formulados por la recurrente
devienen de infundados, |o anterior en razon a las consideraciones juridicas siguientes:

S

En la liquidacion la autoridad fiscalizadora sefiald ias razones por las cuales rechazo la
deduccidon consistente en GASTOS DE OPERACION por PUBLICIDAD en cantidad de
$22,850.00, por concepto de TRIPTICOS DE PROMOCION CENTRO LLANTERQO, VOLANTES
TAMANO % CARTA, LONAS DE 3 X 2 ALTA RESOLUCION Y PLAYERAS ALGODON
CENTRO LLANTERQ, fue precisamente que no cumplia con el requisito de ser estrictamente
indispensable para la consecucién del objeto de la contribuyente revisada, toda vez que de no
haberse efectuado dicha erogacion de ninguna manera entorpecetia la marcha de su negocio ni
la percepcion de sus ingresos, toda vez que no tiene relacién con la obtencion de sus ingresos
por su actividad empresarial consistente en. “COMERCIO AL POR MENOR DE LLANTAS y
CAMARAS, CORBATAS, VALVULAS DE CAMARA y TAPONES PARA AUTOMOVILES,
CAMIONETAS y CAMIONES DE MOTOR®, ya que uno de los requisitos para que las
deducciones sean autorizadas, es que dichas erogaciones deberan ser estrictamente
indispensables para los fines de la actividad del contribuyente conforme lo dispuesto en el

articulo 31, pérrafo primero, fraccién 1, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en 2013, el
cual establece lo siguiente:

"Articulo 31.- Las deducciones autorizadas en este Titulo deberan reunir los siguientes
requisitos:

L. Ser estrictamente indispensables para los fines de la actividad dal contribuyente, salvo
que se trate de donativos no onerosos ni remunerativos, que satisfagan los requisitos
previstos en esta Ley y en ias reglas generales que para e! efecto establezea el Servicio
de Administracién Tributaria y que se oforguen en las siguientes casos:

[...}

Como se aprecia, las deducciones autorizadas deben reunir, entre- otros requisitos, ser
estrictamente indispensables para los fines de la actividad del contribuyente, salvo que se

traten de donativos no onerosos ni remunerativos, que satisfagan los requisitos previstos en la
Ley en comento.

De lo anterior, se advierte que la contribuyente revisada tenia la obligacion ante la autoridad
hacendaria de acreditar que efectivamente se materializaron las supuestas prestaciones
de servicios, esto es, debié probar que el servicio o bien adquiride efectivamente se materializ6;
¥, que los mismos eran indispensables para la consecucion del objsto social de la contribuyente.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 31, parrafo primero, fraccion 1, de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta, se desprende que los gastos que un contribuyente realice son susceptibles de

deduccién, siempre y cuando satisfagan el requisito de ser estrictamente indispensables para
su actividad.

Sobre ese tema, la Segunda Sala de la Suprema Cotte de Justicia de la Nacién, al resolver la
contradiccion de tesis 128/2004-SS, establecid que los elementos que sirven para determinar en
gue casos un gasto puede considerarse estrictamente indispensable para una empresa son:
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1) Que esté destinado o relacionado directamente con su actividad.

2) Que sea necesario para alcanzar los fines o el desarrollo de ésta.

3) Que, de no producirse, se podrian afectar sus actividades, o bien, entorpecer su normal
funcionamiento o desarrollo.

4) Que represente un beneficie o ventaja para la empresa cuanto a sus metas operativas, y

5) Que guarde proporcion con las operaciones de la contribuyente.

Como se advierte, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién establecié que la indispensabilidad
se encuentra estrechamente vinculada con la consecuciéon del objeto social de la
empresa, por lo que un gasto, para ser deducible bajo ese supuesto, debe ser necesario para
cumplir con sus actividades y que reporte un beneficio tal que, de no efectuar la erogacion, se
tendrian que suspender las actividades de la empresa o éstas necesariamente disminuirfan, es
decir, cuando de no llevarse a cabo el gasto se dejaria de estimular su actividad productiva,
viéndose, en consecuencia, reducidos sus ingresos.

Y precisé que el legislador Unicamente podria excluir erogaciones de esa naturaleza al
considerar [a capacidad contributiva del sujeto, cuando existieran motivos de caracter juridico,
econémico o social, que justificaran ese proceder.

En el mismo sentido, [a Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, emiti6 la
tesis aislada 1a. XXX/2007, de la Novena Epoca, con Registro 173334, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXV, del mes de Febrero de 2007,
Materia Administrativa, Pagina 637, que dispone.

“DEDUCCION DE GASTOS NECESARIOS E INDISPENSABLES.
INTERPRETACION DE LOS ARTICULOS 29 Y 31, FRACCION |, DE LA LEY DEL
IMPUESTO SOBRE LA RENTA. De la lectura de los articulos 29 y 31, fraccién |, de la
Ley del Impuesto sobre la Renta, se desprende que las personas morales que tributan
en los términos del Titule It de la Ley del Impuesto sobre la Renta tienen la posibilidad
de deducir, entre otros conceptos, los gastos estrictamente indispensables para los
fines de la actividad del contribuyente. Las disposiciones mencionadas efectian una
mencidn genérica del requisito apuntado, io cual se justifica al atender a la cantidad de
supuestos casuisticos, que en cada caso concreto puedan recibir el calificativo de
"estrictamente indispensables”; por tanto, siendo imposible dar una dafinicién que
abarque todas las hipdtesis factibles o establecer reglas generales para su
determinacion, resulta necesario interpretar dicho concepto, atendiendo a los fines de
cada empresa y al gasto especifico de que se frate. En términos generales, gs dable

afimmar _que el caracter de indispensabilidad se encuenfra estrechamente

vincujado con la_consecucién del objeto social de la empresa, es decir, debe
tratarse de un gasto necesario para gue cumplimente en forma cabal sus actividades

como persona moral y que le reporte un beneficio, de tal manera que, de no realizarlo,
ello podria tener como consecuencia la suspension de las actividades de fa empresa o
la disminucidn de éstas, es decir, cuando de no llevarse a cabo el gasto se dejaria de
estimular la actividad de la misma, viéndose, en consecuencia, disminuidos sus
ingresos en su perjuicio. De elio se sigue que los gastos susceptibles de deducir de los
ingresos gue se obfienen, son aquellos gue resultan necesarios para ¢ funcionamiento
de la empresa y sin los cuales sus metas operativas se verian obstaculizadas a tal
grado que se impediria la realizacién de su objeto social. A parir de Ia
indispensabilidad de la deduccién, se desprende su relacién con lo ordinario de su
desembolso. Dicho cardcter ordinario ¢onstituye un elemento variable, afectado por las
circunstancias de tiempo, modo y lugar -y, por ende, no siempre es recogide de
manera inmediata por el legislador, en razdén de los cambios vertiginoscs en las
operaciones comerciales y en los procesos industriales modernos-, pero que de
cualquier manera deben tener una consistencia en la mecanica del impuesto. En
suma, es dable aflrmar que los requisitos que permiten determinar el caracter
deducible de algin concepto tradicionalmente se vinculan a criterics que buscan ser
objetivos, como son la justificacién de las erogaciones por considerarse necesarias, la
identificacion de las mismas con los fines de la negociacion, la relacion que guardan
los conceptos de deduccidn con las actividades normales y propias del contribuyente,
asl como la frecuencia con la gue se suceden determinados desembolsos y la
cuantificacion de los mismos.
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Amparo en revisién 1662/2006. Grupo TMM, S.A, 15 de noviembre 2006. Ginco votos.
Ponente: José Ramén Cosslo Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa Jacobo.”

El origen del supussto descrito estriba en que, tratdrdose de las personas morales, el Impuesto
Sobre la Renta grava las ganancias, razén por la que, como una medida de justicia impositiva
sustentada en los principios constitucionales de equidad y proporcionalidad, se cred la institucién
juridica denominada deduccion, la cual, entrs otras medidas, sirve para propiciar que el tributo se
entere con base en los rendimientos efectivamente devengados por el obligado.

De lo anterior se obtiene, que si guarda relevancia en la procedencia de la deduccion del pago
por un servicio el hecho de que efectivamente haya sido prestado.

Por ende, como explicd la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, la indispensabilidad de ur
gasto deriva de su vinculo inmediato con la generacién de riqueza; de ahi que, si una persona™
declara que ineludiblemente debia contratar un servicio para no ver impedida o gravemente
menoscabada la consecucion de su objeto social, no cabe duda que deben existir los
elementos necesarios para que la autoridad estime que Ia actividad se llevé a cabo.

llustra lo anteriormente expuesto, la Tesis Aislada 1a. XXX/2007, de fa Novena Epoca, con
Registro 173334, sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomae XXV, del mes de
Febrero de 2007, Materia Administrativa, pagina 637, que dispone:

"DEDUCCION . DE GASTOS NECESARIOS E  INDISPENSABLES.
INTERPRETACION DE LOS ARTICULOS 29 Y 31, FRACCICN 1, DE LA LEY DEL
IMPUESTO SOBRE LA RENTA. De [a lectura de los articulos 29 y 31, fraccidn [, de la
Ley del Impuesto sobre la Renta, se desprende que las personas morales que tributan
en los terminos del Titulo Il de la Ley del Impuesto sobre la Renta tienen la posibilidad
de deducir, entre ofros conceptos, los gastos estrictamente indispensables para los
fines de la actividad del contribuyente. Las disposiciones mencionadas efectian una
mencion genérica del requisito apuntado, lo cual se jusiifica at atender a la cantidad de
supuestos casuisticos, que en cada caso concreto puedan recibir el calificativo de
“estrictamente indispensables”; por tanto, siendec imposible dar una definicién que
abarque todas las hipétesis factibles o establecer reglas genersles para su
determinacion, resuita necesario interpretar dicho concepto, atendiendo a los fines de
cada empresa y al gasto especifico de que se frate. En términcs generales, es dable
afirnar que el cardcter de indispensabilidad 58 encuentra estrechamente vinculado
con la consecucian del objeto social de la emprasa, es decir, debe tratarse de un gasto
necesario para que cumplimente en forma cabal sus actividades como persona moral
Y que le reporte un beneficio, de tai manera gue, de no realizario, eflo podria tener
como consecuencia la suspensién de las actividades de la empresa o fa disminucion
de éstas, es decir, cuando de no llevarse a cabo el gasto se dejaria de estimuiar la
actividad de la misma, viéndose, en consecuencia, disminuidos sus ihgresos en su
perjuicio. De ello se sigue que los gastos susceptibles de deducir de los ingresos que
se obtienen, son aquellos que resultan necesarios para el furicionamienta de la
empresa y sin los cuales sus metas operativas se verfan obstaculizadag a tal grado
que se impediria la realizacion de su objeto social. A partir de Ia indispensabilidad de
ta deduccién, se desprende su retacién con lo ordinaric de su desembolso. Dicho
caracter ordinario constituye un elemento variable, afectade por las cirgunstancias de
tiempo, modo y lugar -y, por ende, no siempre es recogido de manera inmediata por el
legislador, en razén de los cambios vertiginosos en las operaciongs comerciales y en
los procesos industriales modernos-, pero que de cusltjuier manera deben tener una
consistencia en la mecanica del impuesto. En suma, es dable afirmar que log
requisitos que pemiten determinar el cardcter deducible de algin concepto
tradicionalmente se vinculan a criterios que buscan ser objetivos, como son la
lustificacién de las erogaciones por considerarse necesarias, la idenfificacién de las
mismas con los fines de la negociacion, la relacién gue guardan fos conceptos de
deduccion con las actividades normales y proplas del contribuyents, asl como la
frecuencia con la que se suceden determinados desembolsos y la cuantificacion de los
mismos.

Amparo en revisién 1662/2006. Grupc TMM, S.A. 15 de noviembre 2006. Cinco votos.
Ponente: José Ramon Cosslo Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa Jacobo.”
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Asimismo, resulta aplicable al caso, la Jurisprudencia 1.40.C. J/29, de la Novena Epoca, con
Registro 169501, sustentada por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo XXVII, del mes
de Junio de 2008, Materia Civil, Pagina 1125, que dispone:

"FACTURAS. SU VALOR PROBATORIO DEPENDE DE LOS HECHOS QUE SE
QUIEREN ACREDITAR, DEL SUJETO CONTRA QUIEN SE PRESENTEN Y DE LAS
CIRCUNSTANCIAS CONCURRENTES. La interpretacién sistematica y funcional de
los artlculos 29 y 29-A del Cddigo Fiscal de la Federacidn y 1391, fraccién VI, del
Cédigo de Comercio; en relacion con los usas mercantiles y la doctrina especializada
en derecho fiscal y mercantil, hace patente que las facturas adquieren distinto valor
probatorio, en atencidn al sujeto contra quien se emplean, los usos dados al
documento y su contenido. Asi, contra quien la expide, hace prueba plena, salvo
prugba en contrario, comc comprobante fiscal, documento demostrativo de la
propiedad de un bien mueble, documento preparatorio o ejecutivo de una compraventa
comercial, etcétera; contra el sujeto a quien va dirigida o cliente, ordinariamente se
emplea como documente preparatorio o ejecutive de una compraventa comercial o de
la prestacion de servicios, respecto de los cuales la factura produce indicios
importantes sobre la refacion comercial y la entrega de las mercancias o prestacion de
los servicios, susceptible de alcanzar plena fuerza probatoria si es reconocida o
aceptada por dicho sujeto, en forma expresa o tacita, o si se demuesira su vinculacion
al acto documentado por ofros medios, y contra terceros, que generalmente se
presentan para acreditar la propledad de bienss muebles, puede alcanzar la
suficiencia probatoria respecio de ciertos bienes, cuando exista un uso consolidado y
generalizado, respecto a un empleo para dicho objetive como ocurre con la propiedad
de los automéviles, v tocante a otros bienes, la factura sélo generard un indicio
imporiante sobre la adguisicién de los blenes descritos, por quien aparece como
cliente, que necesitarg de otros para robustecerlo, y conseguir la prueba plena. En
efecto, las facturas son documentos sui géneris, porque no son simples textos
elaborados libremente por cualquier persona, en cuanto a contenido y forma, sino
documentos que sélo pueden provenir legalmente de comerciantes o prestadores de
serviclos registrados ante las autoridades hacendarias, mediante los formatos
regulados jurldicamente sujetos a ciertos requisitos para su validez, y a los cuales se
les sujeta a un estricto control, desde su elaboracion impresa hasta su empleo, y cuya
expedicién puede acarrear serios perjuicios al suscriptor, requisitos que, en su
conjunto, inclinan racionalmente hacia la autenticidad, como regla general, salvo
prueba en contrario. Asi, los articuios 29 y 29-A del Cédige Fiscal de ia Federacion,
exigen la impresion, de los formatos por impresor autorizado por la Secrefaria de
Hacienda y Crédito Piblico, y que se consigne en elles el nombre del comerciante o
prestador de servicios, la fecha de la impresion, un nimero de folio consecutivo, datos
del expedidor y del dliente, incluido el Registro Federal de Contribuyentes de ambos,
relacién de las mercancias o serviclos, su importe unitaric y fotal, etcétera. Por tanto,
su contenido adguiere una fusrza indiciaria de mayor peso especifico que la de ofros
documentos privados, simples, al compartir de algunas caracteristicas con los
documentos plblicos. Asimismo, la factura fue concebida originalmente con fines
fiscales, para demostrar las relaciones comerciales por ias cuales debian pagarse o
deducirse impuestos, pero en el desarrolio de las relaciones mercantiles han adquirido
ofras funciones adicionales, como la de acredifar la propiedad de los vehiculos
automotores ante las autoridades de transito v otras, reconocidas inclusive en la
normatividad de esa materia; respecto de otros bienes se ha venido incorporando enla
conclencia de las personas como generadoras de indicios de la propiedad; entre
alguncs comerciantes se vienen empleando como instrumentos preparatorios o
ejecufivos de una compraventa comercial 0 prestacién de servicies, que se expiden en
ocasion de la celebracion del contraio respectivo, para hacer una oferta (preparatorio),
o para que el cliente verifique si la mercancia sniregada corresponde con la pedida, en
calidad y cantidad, y haga el pago correspondiente, vy en otros casos se presenta con
una copia para recabar en ésta la firma de haberse recibido la mercancia o el servicio.
Por tanio, las facturas atribuidas a clerto comerciante se presumen provenientes de él,
salvo prueba en confrario, como serla el caso de la falsificacion o sustraccién indehida
del isgajo respectivo. Respecto del cliente, partiends del principio de que el decumento
proviene del proveedor y que a nadie le es licito constituirse por st el titulo o
documento del propio derecho, se exige la aceplacién por el comprador, para que
haga fe en su contra, de modo gue sin esa aceptacion sdlo constituye un indicio que
requiere ser robustecido con ofros elementos de prueba, y en esto se puede dar un
sinnimero de situaciones, verbigracia, el reconocimiento exprese de factura, ante el
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Juez, o de los hechos consignados en ella; el reconocimiento tacito por no
controvertirse el documento en el juicio, la firma de Ja copia de la factura en sefial de
recepcion del original o de las mercancias o servicios que éste ampara, stcétera.
Empero cuando no existe tal aceptacién, serdn necesarios otros elementos para
demostrar la vinculacion de! ciiente con la factura, que pueden estar en el propio texto
de la factura o fuera de ella. Asi, si la firma de recibido proviene de otra persona, es
preciso demostrar la conexion de ésta con el cliente, como dependiente o factor,
apoderado, representante o autorizado para recibir la mercancia. Un elemento
importante para acreditar esa relacion, serfa la prusha de que la entrega de la
mercancia se hizo en el domicilio del cliente o en alguna bodega o local donde realiza
sus actividades, porque al tratarse del fuger de residencia habitual, det principal
asiento de los negocios del cliente, o simplemente de un lugar donde desempefia
aclividades, se presume la existencia de cierta relacién de éste con las personas
encontradas en el inmueble, como familiares, apoderados, empleados, etcétera, a los
cuales autoriza explicita o expresamente para recibir en su nombre las cosas o
serviclos pedidos. Otras formas para probar la conexién de quienes recibieron las
mercanclas o servicios a nombre del cliente, podrian ser a través de elementos
externos a la factura, como documentos donde conste la relacién de mandato, poder,
de irabajo, de parentesco; testimoniales, confesionales con el mismo fin, etcétera. Sin
embargo, si a final de cuentas los elementos indiciarios de la factura no se robustecen,
el documento no haré prueba contra el cliente de la relacién comercial o la enfrega de
los bienes o prestacion de los servicios que pretende amparar, Por (imo, cuando |a
factura se presenta contra terceros, puede tener pleno valor probaterio, con base en
los usos mercantiles conducentes con las previsiones legales especificas aplicables,
pero en lo demds sdlo formaran indicios cuya fuerza persuasziva dependera de las
otras circunstancias concurrentes.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Ahora bien, como se advierte del estudio realizado a la resolucién determinante SE/SI/DAIF-|[-3-
DU de fecha 17 de mayo de 2018, en especifico en el rubro *“GASTOS DE
OPERACION NO REALIZADOS" especificamente en la foja 15, admiculado con el oficio de
observaciones SF/SI/DAIF-Hi-4-OB-1882/2017 de fecha 20 de octubre de 2017, en especifico en
el rubro denominado "GASTOS DE OPERACION OBSERVADAS POR CORRESPONDER A
EROGCIONES NO ESTRICTAMENTE INDISPENSABLES PARA LA REALIZACION DE LA
ACTIVIDAD" concretamente en Ia foja 47 v 48 se desprende gue contrario a las manifestaciones
de la recurrente, la erogacién en cantidad de $22,850.00 (Veintidés Mil Ochocientos Cincuenta
Pesos 00/100 M.N.), es observada, ya que de acuerdo con el articulo 31, parrafo primero,
fraccidn |, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigenta en el gjercicioc 2013, uno de los
requisitos de las deducciones es estrictamente indispensable para el desarrollo de la actividad
de ia contribuyente, disposicién que no se cumple, ya que los gastos realizados por concepto de
TRIPTICOS DE PROMOCION CENTRO LLANTERC, VOLANTES TAMARO % CARTA, LONAS
DE 3X2 ALTA RESOLUCION Y PLAYERAS ALGODON CENTRO LLANTERO, en virtud de que
no existe documentacién comprobatoria que demuestre y permita conocer en que
consistieron los tripticos de promocion centro llantero, volantes tamafic % carta, no existe
documentacién comprobatoria donde se pueda conncer los lugares donde fueron distribuidos,
que personas fueron contratadas para su distribucion, si fue personal de la empresa o se
constataron personas ajenas para distribuirlos, y en su caso el control de asistencia del personal
contratado para fa distribucion de los volantes los horarios y las zonas de distribucion, e} nombre
de las personas contratadas y listas de control de asistencia, por lo que se refiere a las lonas de
3x2 de alta resolucién, no existe documentacion que permita conocer los lugares en donde
fueron colocadas y en su caso el pago y nombre de las personas que fueron contratadas para su
colocacidn, los gastos en que incurrieron para desarrollarios: el traslado del personal hasta el
sitio para su colocacién y como se aseguraron que el personal que llevé a cabo la colocacion
tenia los conocimientos, habilidades, experiencia para cumplir con el trabajo encomendado, por
lo que se refiere a la publicidad en las playeras, no se cuenta con la documentacion
comprobatoria que permita conocer el nombre de las personas y los sitios en el cual se
distribuyeron las playeras que personas fueron contratadas para su distribucién, si fue personal
de la emprasa o se contrataron personas ajenas para distribuirlos, y en su caso el control de
asistencia del personal contratado para la distribucion de las playeras, los horarios y las zonas
de distribucion, el nombre ds las personas contratadas y la lista de control de asistencia, el
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medio por el que se enterraron de los servicios que ofrecia la prestadora de servicios, {como
puede ser correspondencia, correo electrénico, etc) con la cual demuestre que le dieron a
conocer las propuestas y cotizaciones de varias prestadoras de servicios, para poder determinar
el precio, calidad, ofertas, descuentos, beneficios a obtener y elegir a la prestadora como la
mejor opcidn, el impacto del servicio adquirido en los resultados que persigue la empresa y en la
obtencion de ingresos y que beneficios obtuvieron derivado de la contratacion de los servicios
con la prestadora.

Por tanto el rechazo de la deduccion que realiz6 la autoridad fiscal es apegado a derecho como
ha quedado acreditado en el parrafo que antecede, toda vez que no retine los requisitos
consistentes en ser estrictamente indispensable para los fines de la actividad de la
recurrente en virtud de que carece de la documentacién comprobatoria, requisito previsto
en el articulo 31, parrafo primero, fraccion |, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta vigente en el
2013, (periodo sujeto a revisién), por lo que la fiscalizadora concluyd que no resultaba deducible
para efectos del Impuesto Sobre la Renta.

Ahora bien, por lo que se refiere a la manifestacién de la recurrente en el sentido de: “para

motivar el rechazo del gasto de publicidad [...] sefiala que el tercero relacionado y uno de los proveedores
de servicios, refiriéndose a la empresa d
I | o obstante haber facturado a mi representada, por concepto de prestacion de servicios de
publicidad, por un importe de $26,506.00, [...] “sin embargo toda vez que no cuenta con la
infraestructura necesaria por o que resulta imposible que les prestara los servicios facturados” y
que como mi representada no le aportd la docurmentacién comprobatoria como lo solicitaba, porque solo
esa documentacion le permitia conocer si los servicios fueron efectivamente prestados, afirmando ademas
“méxime que dicha documentacion no es de dificil obtencion porque es la que deberia de tener en
su poder por tratarse de operaciones cotidianas y que derivan de transacciones normales y
propias de ustedes” tales manifestaciones resultan infundadas en base a las siguientes
consideraciones juridicas.

Dei estudio realizado a la resolucion determinante SF/SI/DAIF-i1-3-D- I de fecha 17 de
mayo de 2018, y al oficio de cbservaciones SF/SI/DAIF-I1-4-OB- I de fecha 20 de
octubre de 2017, se desprende que conirario a las manifestaciones de la recurrente, la
fiscalizadora seriald que la contribuyente I
IR, icrcero relacionado y uno de sus proveedores de servicios, no obstante
de haberie facturado por concepto de prestacion de servicios de publicidad por un importe total
de $ 26,506.,00, (Veintiséis Mil Quinientos Seis Pesos 00/100 M.N); sin embargo, de la consulta
la base de datos denominada “cuenta (nica-Declaraciones y pagos y ai sistema integral de
Administracién Tributaria” de a Secretaria de Hacienda y Crédito Publico a la que tiene acceso
la autoridad fiscalizadora, con fundamento en el articulo 63, parrafo primero y Ultimo del Cédigo
Fiscal, se conocié lo siguiente: del andlisis realizado a su declaracién normal del ejercicio 2013,
presentada ante el Servicio de Administracién Tributaria.- Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico, con fecha 31 de marzo de 2014, con nimero de operacién 57777502, de ia citada
declaracién en el "Estado de Posicion Financiera” se aprecia que no tiene activos fijos como son
Construccion o edificios, mobitiario y equipo, equipo de transporte vy equipo de cdmputo de la
misma forma en el “Estado de Posicidn Financiera” no manifiesta capital contable, por lo que no
cuenta con la capacidad econdmica, asi como tampoco cuenta con efectivo en caja y en bancos,
es decir, no tiens solvencia econdmica, asimismo en el rubro de “Determinacion de Impuesto
Sobre la Renta” manifiesta ingresos acumulables por la cantidad de $0.00; sin embargo, toda
vez gque no cuenta con la infraestructura necesaria por lo que resulta imposible que le prestara
los servicios facturados, y que la contribuyente

., no aportara la documentacién comprobatoria que permitiera
conocer si los servicios fueron efectivamente prestados, toda vez que la citada documentacion
no es de dificil obtencién, ya que es la que deben de tener en su poder por tratarse de
actividades cotidianas y que se derivan de transacciones normales, por lo anterior, la
fiscalizadora concluyd que dichas erogaciones no son esfrictamente indispensables para la
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realizacion de su actividad, toda vez que no se pudo establecer que les hayan sido prestado ios
servicios facturados razén por la cual no se puede constatar que de no realizarse dichas
erogaciones afectara las actividades que realiza, no permitiendo conocer las caracteristicas de
cada operacién (servicios contratados), en qué fecha, cuando fue prestado, como fue y que
efectivamente haya sido prestado el servicio, vinculandolo con las caracteristicas de las
operaciones que establece el articulo 29, parrafo primero, fraccién !, I, VI del Reglamento del
Cddigo Fiscal de la Federacién vigente en 2013.

Por lo que es de concluirse que la recurrente no aporté pruebas_contundentes que concatenadas
enire_si, acreditaran fehacientemente, que estos servicios efectivamente se hayan
materializado, por lo gue si la obligacién de la_confribuyente era demostrar a plenitud la
materializacién del servicio, le correspondia Ia carga de praobar.

Por lo antes expuesto, es claro que lo aducido por la recurrente, es infundado, dado que la
resolucion determinante del crédito fiscal en la cual |la autoridad fiscalizadora determiné como
indebidas las deducciones realizadas por la contribuyente, se encuentra debidamente fundado y
motivado, cumpliendo asi con lo dispuesto en los numerales 16 de |a Constitucién Politica de los
Estadas Unidos Mexicanos y 38, parrafo primero, fraccion IV, del Cadigo Fiscal de la Federacion,

y por lo mismo, se presume legal ef acto de autoridad de conformidad con el artieulo 68, del
Cédigo Federal Tributario.

SEGUNDO.- Esta autoridad resolutora procede al estudio del agravio identificado como
Segundo en el cual ia recurrente aduce medularmente que:;

“S8egundo.- Causa agravio a mi representada la resolucién que se reclama y que
identifico como ia resolucién contenida en el oficio, nimero SFISIIDAIF-II-S-D-&
de fecha 17 de mayo de 2018, [...] al disponer que para efectos DEL IMPUESTO SOBRE
LA RENTA EN SU CARACTER DE RETENEDOR {SUELDOS Y SALARIOS Y EN
GENERAL POR LA PRESTACION DE UN SERVICIO PROFESIONAL SUBORDINADO),
existe un importe no enierado,”

‘se aprecia que en la columna que denomina DECLARADO Y REGISTRADO del
concepto Retenciones de Impuestos sobre la renta por salarios, sefiala que existe un
importe de $966,661.00 y en la columna de DETERMINADO sefizla un importe de
$927,025.00 es decir, que el importe DECLARADO Y REGISTRADO es un importe mayor
al DETERMINADO, entendiendo que ef importe DECLARADO Y REGISTRADO es aquel
que mi representada declara en una declaracién, valga la redundancia, y ademas esta
registrado en su contabilidad, y el DETERMINADO debe entenderse como sl impaorte que
esta autoridad, después de llevar a cabo su revisién ha concluldo que corresponde a las
retenciones de impusesto sobre Ia renta por salarios, que la confribuyente debié enterar.
La resta ds las cantidades de $966,661.00 DECLARADO Y REGISTRADO y $927,025.00
DETERMINADO, es de $39,636.00 no los $40,540.00 que dice axiste en la columna de
NO ENTERADOQ, en su caso corresponderia a un saldo a favor de la contribuyente, por
haber declarado un importe mayor al impuesto retenido en el cardcter de retenedor de
sueldos y salarios y en general por Ia prestacion de un servicio persanal subordinado.”

“Det andlisis al cuadro que esta autoridad me indica que corresponde a las declaraciones
presentadas, y que sefiala le dic a conocer en la hoja 50 del oficio de cbservaciones, se
puede apreciar que, en la columna cantidad a cargo y cantidad a pagar, suponiendo que
esta dltima corresponde en realidad a los pagos realizados en las declaraciones
mensuales, que podria comprobarse en el expediente que esta autoridad tiene en su
poder, &l importe de $739,604.00 es el mismo en las dos columnas, sin embargo este
importe no incluye el pago realizada en ef mes de diciembre de que fue por un importe de
$57,497.00 ademas no considera los importes pagados con el Impuesto a los Depodsitos
en efectivo, retencién realizada por la institucién bancaria sobre los depdsitos en efectivo
realizados, por un importe de $128,621.00 lo que sumado a las cifras anteriores darla
como resultado que mi representada realizé pago de retenciores por Salarios y en
General por la Prestacion de un sefvicio personal subordinado en un importe de
$925,933.00, y si esta autoridad a DETERMINADO $927,025.00, fa diferencia en su caso
seria de $1,092.00"

Ceniro Administrativo dal Pader Ejecutiva y Judicial
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‘En la determinacion que esta autoridad realiza DEL IMPUESTO SOBRE LA RENTA EN
SU CARACTER DE RETENEDOR (SUELDOS Y SALARIOS Y EN GENERAL POR LA
PRESTACION DE UN SERVICIO PERSONAL SUBQRDINADOQ) lo hace, sin aducir
argumento de hecho o de derecho algunc gue permita saber la manera en cémo arribo a
la conclusion de que existe una diferencia no enterada a cargo por mi representada en un
importe de $40,540.00, esto es asl, porque si bien sefiala que existe una compensacion
que no se encuentra regisirada en su sistema y que por lo tanto no &s procedente su
aplicacién, toda vez que, de los argumentos arriba sefialados no se desprende la
existencia de dicha diferencia, porque esta autoridad determina un impuesto a cargo de mi
representada menor al que se enhcuentra registrado vy declarado como la misma lo
manifiesta, por 1o que en su caso dicha compensacion, en todo caso generaria un importe
pagado en exceso, es decir, un saldo a favor a mi representada”.

A consideracion de esta autoridad resolutora los argumentos formulados por la recurrente
devienen de infundados, lo anterior en razon a las consideraciones juridicas siguientes:

Del estudio realizado a la resolucion determinante SE/SI/DAIF-I1-3-D- N de fecha 17 de
mayo de 2018, admiculado con el oficio de observaciones SF/SI/DAIF-II-4-OB- IR de
fecha 20 de octubre de 2017, se desprende que contrario a las manifestaciones de la recurrente,
ta autoridad fiscalizadora hizo de su conocimiento que para efectos del Impuesto Sobre |a Renta
Retenido por Salarios y en General por la Prestacion de un Servicio Personal Subordinado, la
contribuyente presentd las declaraciones provisionales o definitivas de impuestos federales
normales de los meses de enero a diciembre y complementaria det mes de diciembre de 2013,
las cuales contienen entre otros datos los siguientes:
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Las retenciones efectuadas de Impuesto Sobre la Renta en su carécter de retenedor por salarios
y en general por la prestacion de un servicio personal subordinado determinadas en cantidad de
$927,025.00, mismo importe que la contribuyente le retuvo a personas fisicas por Salarios y en
General por la prestacién de un Servicio Personal Subordinado, se conocieron del analisis
efectuado por la fiscalizadora a los libros de contahilidad diario y mayor, balanzas de
comprobacién, mensuales de enero a diciembre de 2013, en la cuenta numero 4012
denominado “ISPT", asi como a las pélizas de egresos, a los estados de cuenta bancarios de los
meses de enero a diciembre de 2013, declaracion anual complementaria por dictamen del
sjercicio 2013, para efectos del Impuesto Sobre la Renta, presentada el dia 29 de octubre de
2014, ante el Portal de Internet de! Servicio de Administracién Tributaria, con nimeroc de
operacion 5891F, Declaraciones mensuales definitivas de impuestos federales normales de los
meses de enero a diciembre de 2013,presentados para efectos del Impuesto Sobre la Renta
Retenido a personas fisicas por Salarios y en General por la Prestacién de un Servicio Personal
Subordinado, libros de contabilidad diario y mayor elaborados en el sisterna de registro™
electrénico, registros contables consistertes en balanza de comprobacion mensuales de los
meses de enero a diciembre de 2013, polizas de diaric y egresos asi como a la documentacion
cemprobatoria de compras y gastos consistente en representaciones impresas de CFDY'S y
facturas impresas y néminas quincenales que se elaboraron por sueldos y salarios y en general
por la prestacién de un servicio personal subordinado, por su actividad de enajenacion de bienes
y prestacion de servicios, consisientes en “COMERCIO AL POR MENOR DE LLANTAS Y
CAMARAS, CORBATAS, VALVULAS DE CAMARAS Y TAPONES PARA AUTOMOVILES,
CAMIONETAS Y CAMIONES DE MOTOR®, actividad que realizé {a contribuyente durante el
ejercicio 2013 y que retuvo de conformidad con el articulo 113 de Ia Ley de! Impuesto Sobre la
Renta vigente sn 2013, en relacién con o establecido en el articulo 286, parrafo primero, fraccién

|, del Cédigo Fiscal de la Federacion y que la contribuyente no enteré como se muestra a
continuacion:

RETENCIONES DE SUELDOS ¥ SALARIOE

A eiecto de manlener organizados los documentos para su facil locahzacion, se solicita que de dar respuesita al presente comunicado se cite ¢l numero

de expediente y 0ii0 aqui consynade Lo antenar con fundamento en los articulos 8 y 7 de la Ley de Archives del Estado de Oaxaca

I— MESES ‘ emarab0Y | enrirano COMBeNSACIONES
T KO REGISTRADAS
ENERO $84.464.00  $84.484.00 .
FEBRERO 78,130.00 ¥8,130.00 -
MARZO 82,431,00 62,431.00 i
ABRIL 72,896.00 72,698.00 .
MAYO B4 681500 84,695.00 -
JUNIO 88,007.00 35,097.00

JULIOD 112.2680.00 118,250.00 -
ABOSTO 81.516.00 81,576.00 -
SEPTIEMBRE 51.548.00 51,546.00 -
DCTUBRE 70,628.00 70,526,600 g
NOVIEMERE 57,846.00 57.846.00 .
DICIEMBRE 9824800 _  57708.00 40,540.00 /
TOTAL 567 565,00 93702600 40}@—
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De lo anteriormente sefialado, esta autoridad resolutora advierte que contrario a lo argumentado
por la recurrente en el sentido de: “lo hace, sin aducir argurnento de hecho o de derecho alguno
que permita saber la manera en cémo arribo a la conclusién de que existe una diferencia no
enterada a cargo por mi representada en un importe de $40,540.00, esto es asi, porque si bien
seflala que existe una compensacion que no se encuentra registrada en su sistema y que por lo
tanto no es procedente su aplicacion® la autoridad fiscalizadora tanto en la resoluciéon
determinante SF/S|/DAIF-|I-3-D- il de fecha 17 de mayo de 2018, como en el oficio de
observaciones SF/SI/DAIF-II-4-OB I de fecha 20 de octubre de 2017, sefiald los
motivos por los cuales constatd que la cantidad de $40,540.00 (Cuarenta Mil Quinientos
Cuarenta Pesos 00/100 M.N.), no fue enterada por la recurrente, obteniendo dicha diferencia de
la resta que se realizé6 a la cantidad de $967,565.00 (Novecienios Sesenta y Siete Mil
Quinientos Sesenta y Cinco Pesos, 00/100 M.N.), cantidad declarada y registrada por la
contribuyente contra la cantidad de $927,025.00, (Novecientos Veintisiete Mil Veinticinco Pesos,
00/100 M.N.), importe que la contribuyente le retuvo a personas fisicas por Salarios y en General
por la prestacién de un Servicio Personal Subordinado, tal y como se acredita del cuadro que se
insertd con antelacion.

De lo anterior, se advierte que lo esgrimido por la recurrente en el sentido de que:

“se aprecia que en la columna que denomina DECLARADCQ Y REGISTRADO del
concepto Retenciones de Impuestos sobre la renta por salarios, sefiala que existe un
importe de $966,661.00 v en la columna de DETERMINADQO sefiala un importe de
$927,025.00 es decir, que el importe DECLARADO Y REGISTRADO es un importe mayor
al DETERMIMADO, entendiendo gue el importe DECLARADC Y REGISTRADO es aquel
que mi representada declara en una declaracion, valga la redundancia, y ademsas esta
registrado en su contabilidad, y el DETERMINADO debe entenderse como el importe que
esta autoridad, después de lievar a cabo su revision ha concluido que corresponde a las
retenciones de impuesto sobre la renta por salarios, que la contribuyente debio enterar. La
resta de las cantidades de $966,661.00 DECLARADO Y REGISTRADO y $927,025.00
DETERMINADO, es de $39,636.00 no [os $40,540.00 que dice existe en la columna de
NO ENTERADO, en su caso corresponderia a un saldo a favor de la confribuyente, por
haber declarado un importe mayor al impuesto retenido en el carécter de retenedor de
sueldos y salarios y en general por |la prestacion de un servicio personal subordinado.”

Resulta insuficiente para dejar sin efectos la resolucion que se impugna, toda vez que si la
autoridad asenté la cantidad de $966,661.00 (Novecientos Sesenta y Seis Mil Seiscientos
Sesenta y Un Pesos 00/100 M.N.) en la columna gue denomina DECLARADO Y REGISTRADO

del concepto Retenciones de Impuestos Sobre la Renta por Salarios y en [a columna de
DETERMINADO sefiala un importe de $927,025.00 (Novecientos Veintisiete Mil Veinticinc
Pesos, 00/100 M.N.),y a diferencia entre ambas cantidades es $39,636.00 (Treinta y Nueve Mi
Seiscientos Treinta y Seis Pesos 00/100 M.N.), y no los $40,540.00 (Cuarenta Mil Quinientos
Cuarenta Pesos 00/100 M.N.), que sefiala la autoridad concretamente en la pagina 19 de la ™
resolucion determinante SF/SI/DAIF-11-3-D- M de fecha 17 de mayo de 2018, y la pagina '
49 del oficio de observaciones SF/SI/DAIF-1I-4-OB- M de fecha 20 de octubre de 2017,

tal y como se advierte a ¢continuacion:

C).- IMPUESTQ SOBRE LA RENTA EN SU CARACTER DE RETENEDOR (SUELDOS Y SAIARICS Y EN
NERAL POR LA PRESTACION DE UN SERVICIO PERSONAL. SUBORDINARG NN

vy
% RETENCIONES DE IMPUESTO SOBRE LAl

s,
3 RENTA POR SALARIOS.

§ 927,00600  §_.40.54000

No obstante lo anterior, la cita de la cantidad de $966,661.00 se debid a un ERROR
MECANOGRAFICO, en virtud, de que la cantidad que motiva la fiscalizadora como cantidad
declarada y registrada por Ia contribuyente es la cantidad de $867.565.00 como se acredita

o ka P
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con el cuadro insertd en la pagina 20 y 21 de la resolusion determinante y la pagina 51 y 52 del
oficio de observaciones, como se advierte a continuacién de la parte de interés;

TOTAL 267 565,00 827 025.00 40 558.00

‘\._,____.____'_/

Por lo tanto, la autoridad fiscalizadora sefialé los motivos por los cuales constaté que la
cantidad de $40,540.00 (Cuarenta Mil Quinientos Cuarenta Pesos 00/100 M.N.), no fue
enterada por la recurrente, obteniendo dicha diferencia de la resta que se realizd a la cantidad de
$967,565.00 (Novecientos Sesenta y Siete Mil Quinientos Sesenta y Cinco Pesos, 00/100 M.N.),
cantidad declarada y registrada por la contribuyente contra la cantidad de $927,025.00,
(Novecientos Veintisiete Mil Veinticinco Pesos, 00/100 M.N.), importe que la contribuyente le
retuvo a personas fisicas por Salarios y en General por la prestacion de un Servicio Personal™
Subordinado, por lo que se desestiman las manifestaciones vertidas por la recurrente.

TERCERO.- Esta autoridad resolutora procede al estudio conjunto de los agravios identificados

como Tercero y Cuarto, por encontrarse reiacionados entre si, en los cuales la recurrente aduce
medularmente que:

“Tercero.- Causa agravio la resolucion y que identifico como la resolucién contenida
como la resolucion contenida en el oficio, namero SF/SIDAIF-11-3-D- I de fecha
17 de mayo de 2018, [...] al disponer que para efecios IMPUESTO SOBRE LA RENTA
EN SU CARACTER DE RETENEDOR POR ARRENDAMIENTO Y EN GENERAL POR
OTORGAR EL USO O GOCE TEMPORAL DE BIENES INMUEBLES, IMPUESTO
SOBRE LA RENTA EN SU CARACTER DE RETENEDOR (SUELDOS Y SALARIOS Y EN
GENERAL POR LA PRESTACION DE UN SERVICIO PERSONAL SUBORDINADO) E
IMPUESTO AL VALOR AGREGADO no son precedentes la aplicacién de las
compensaciones realizadas por mi representada y procede a determinar un crédito”

“..esta autoridad a pesar que le fueron presentados los comprobantes que mi
representada obtuvo en el momento de enviar los avisos de compansacién a los que hace
referencia la autoridad, comprobante denominado acuse de recepcidn, pretende
determinar un crédito bajo el argumento de que mediante oficio DAIF-II-4-- de mayo
de 2016 solicito informe sobre las compensaciones a la Administracién Desconcentrada
de Auditoria Fiscal de Qaxaca *1” para que le informaran si las compensaciones habia
quedado registrada en los controles de esa Administracion, cabe recordar que el inicio de
las facultades de comprobacion fue con fecha 27 de octubre de 2016, fecha en el que se
notificé el oficio nimero 34/2016 R.G., también solicito que le indicaran si en su caso
estaban pendiente de registrar, el estatus actual, si existian remanentes de saldo a favor,
¢ indica que mediante el oficio 500-44-00-01-02-2016-05529 de fecha 18 de mayo de
2016 le comunica dicha Administracion que la contribuyente no tiene registradas en los
controles de esa dependentia compensaciones contra los saldos a favor, y eso le motiva
a considerar que las cantidades compensadas, al no estar registradas en los controles de
esa Administracion, no es procedente su aplicacion, por lo que determina que dichos
importes resultan a cargo de mi representada.”

“ el oficio 500-44-00-01-02-2018-05529 de fecha 18 de mayo de 2018, en el oficio de
observaciones, si bien sefiala su existencia, éste no fue dado conotcer su contenido, solo
indica que en &l le comunicaba ‘que dicha contribuyente no tiene registrada en los
confroles de esa dependencia compensaciones contra los mencicnados saldos a favor”, el
contenido total del mencionado coficio era relevante para mi representada conocer, toda
vez que el mismo vincula a mi representada a desvirtuar los hechos en &l consignados, o
bien, a comegir totalmente su situacion fiscal conforme 2 lo en el asentado, a efecto de
que ta autoridad no emita la resolucion en que determine créditos fiscales a su cargo, toda
vez que esta autoridad considerar que lo sefialado en el mencionado oficio, deberfa ser
desvirtuado para gue pudieran ser procedentes las mencionadas cornpensaciones”

[...]
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A consideracion de esta autoridad resolutora los argumentos formulados por la recurrente
devienen de infundados, lo anterior en razén a las consideraciones juridicas siguientes:

Del estudio realizado a la resolucion determinante SF/SI/DAIF-ii-3-D- I de fecha 17 de
mayo de 2018, en especifico en el rubro “IMPUESTO SOBRE LA RENTA RETENIDO POR
SALARIOS Y EN GENERAL POR LA PRESTACION DE UN SERVICIO PERSONAL
SUBORDINADOY especificamente de las fojas 21 a Ia 26, relacionada con el oficio de
observacicnes nimerc SF/SIDAIF-11-4-OB- Il de fecha 20 de octubre de 2017, en
especifico en el rubro denominade “IMPUESTO SOBRE LA RENTA RETENIDO POR
SALARIOS Y EN GENERAL POR LA PRESTACION DE UN SERVICIO PERSONAL
SUBORDINADQ" concretamente en la foja 52 y 53 se desprende que contrarioc a las
manifestaciones de la recurrente, los motivos que la autoridad fiscalizadora utilizé para tener por
improcedentes las compensaciones fueron precisamente porque las mencionadas
compensaciones en cantidad de $40,540.00 (Cuarenta Mil Quinientos Cuarenta Pesos 00/100
M.N.), no habfan quedado registradas en los controles de la Administracién Desconcentrada de
Auditoria Fiscal de Qaxaca “1" del Servicio de Administracion Tributaria asimismo porque la
contribuyente no habia presentado los avisos de las compensaciones aplicadas estando
obligada a ello.

Asimismo esta resolutora constata que la fiscalizadora de la revision realizada a la
documentacion que integra su contabilidad consistente en declaraciones mensuales
provisionales de impuestos federales normales y complementarias de los meses de enero a
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diciembre de 2013, presentadas para efectos del Impuesto Sobre la Renta Retenido por Salario
y en General por la Prestacién de un Servicio Personal Subordinado, likros de contabilidad diario
y mayor elaborados en el sistema de registro electrénico, estados de cuentas bancarios de los
meses de enero a diciembre de 2013, registros contables consistentes en balanza de
comprobacion mensuales de los meses de enero a diciembre de 2013, pélizas de diario y
egresos asi como a la documentacion comprobatoria de compras y gastos consistente en
representaciones impresas de CFDI'S y facturas impresas, conocib que en las declaraciones de
pago de ISR Retenido por Salarios y en general por la Prestacién de un Servicio Personal
Subordinado por el mes de diciembre de 2013, compensan contra el impuesto que les
resulta a cargo en dicho mes la cantidad de $40,540.00 (Cuarenta Mil Quinientos Cuarenta
Pesos 00/100 M.N.); sin embargo, la autoridad fiscal sefala que de! andlisis realizado a los
expedientes que obran en su poder, abiertos a nombre de *

., en término del articulo 63, parrafe primero, del Cédigo Fiscal de la.
Federacién vigente, consta que mediante oficio ntmero DAIF-||-4 Sl de fecha 16 de mayo
de 2016, se solicité a la Administracién Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Oaxaca “1”
para que informara si las mencionadas compensaciones habian quedado registradas en
los controles de esa Administracién, o en su caso si estaban pendientes de registrar, el
estatus actual, si existe remanente de saldo a favor, a lo que fa Administracion Desconcentrada
de Auditoria Fiscal de QOaxaca “1” mediante oficio numerc 500-44-00-01-02-2016-05529, de
fecha 18 de mayo de 2016, comunica que dicha contribuyente no tiene registradas en los
controles de esa dependencia compensaciones contra los mencionados saldos a favor,
por o anterior, las mencionadas cantidades no se enguentran registradas en los controles de esa

Administracién, no siendo procedente su aplicacién, por lo gue les resultan a cargo

diferencias de impuesto Sobre la Renta Retenido por Salarios en el mes de diciembre de
2013.

Dei estudio realizado a la resolucién determinante SF/GI/DAIF-11-3-D-0731/2018 de fecha 17 de
mayo de 2018, en especifico en el rubro “IMPUESTO SOBRE LA RENTA RETENIDO POR
ARRENDAMIENTO Y EN GENERAL POR OTORGAR EL USO O GOCE TEMPORAL DE
BIENES INMUEBLES” especificamente de {as fojas 28 a la 34, relacionada con el oficio de
observaciones nimero SF/SI/DAIF-[I-4-OB-1882/2017 de fecha 20 de octubre de 2017, en
especifico en el rubro denominado “IMPUESTO SOEBRE LA RENTA RETENIDO POR
ARRENDAMIENTO Y EN GENERAL POR OTORGAR EL USO O GOCE TEMPORAL DE
BIENES INMUEBLES" concretamente en la foja 55 y 56 se desprende que contrario a las
manifestaciones de la recurrente, los motivos que la autoridad fiscalizadora utilizo para tener por
imhrocedentes _las compensaciones fueron precisamente porque las mencionadas
compensaciones $7,698.00 (Siete Mil Seiscientos Moventa y Ocho Pesos 00/100 M.N.), no
habian quedado registradas en los controles de la Administracién, Desconcentrada de Auditoria
Fiscal de Oaxaca “1” del Servicio de Administracion Tributaria asimismo porque la contribuyente
no habia presentado los avisos de las compensaciones aplicadas estando obligada a eflo.

Asimismo esta resolutora constata que la fiscalizadora de la revision realizada a Ila
documentacién que integra su contabilidad consistente en declaraciones mensuales
provisionales de impuestos federales normales y complementarias de los meses de enero a
diciembre de 2013, presentadas para efectos del Impuesto Sobre la Renta Retenido por
Arrendamiento y en General por Otorgar el Uso o Goce Temporal de Bienes Inmuebies, libros de
contabilidad diario y mayor elaborados en el sistema de registro electronico, estados de cuentas
bancarios de los meses de enero a diciembre de 2013, registros contables consistentes en
balanza de comprobacién mensuales de ios meses de enero a diciembre de 2013, podlizas de
diario v egresos asi como a la documentacion comprobatoria de compras y gastos consistente
en recibos de arrendamiento, conocié que en las declaraciones de pago de ISR Retenido por
Arrendamiento v en General por Otorgar e} Uso o Goce Temporal de Bienes Inmusbles, por los
meses de septiembre, octubre, noviembre y diciembre del ejercicio 2013, compensan la
cantidad de $7,698.00, (Siete Mil Seiscientos Noventa y Ocha Pesos 00/100 M.N.), sin embargo
la autoridad fiscal sefiala que del analisis realizado a los expedientes que obran en su poder,
ablertos a nombre de , en
termino detl articulo 63, pérrafo primero, del Codigo Fiscal de la Federacion vigente, consta que
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mediante oficio nimerc DAIF-1-4-01061, de fecha 16 de mayo de 2016, se solicité a la
Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Oaxaca “1” para que informara si
las mencionadas compensaciones habian quedado registradas en los controles de esa
Administracién, o en su caso si estaban pendientes de registrar, el estatus actual, si existe
remanente de saldo a favor, a lo que fa Administracién desconcentrada de Auditoria Fiscal de
Qaxaca “1" mediante oficio nimero 500-44-00-01-02-2016-05529, de fecha 18 de mayo de 2018,
comunicd que dicha contribuyente no tiene registradas en los controles de esa dependencia
compensaciones contra los mencionados saldos a favor, por lo anterior, 1as mencionadas
cantidades no se encuentran registradas en los confroles de esa Administracién, no_siendo
procedente su aplicacién, por lo gue les resultan a cargo diferencias de Impuesto o Sobre la
Renta Retenido por Arrendamiento de los meses de septiembre, ocfubre, noviembre y
diciembre del ejercicio 2013.

Del estudio realizado a la resolucién determinante SF/SI/DAIF-11-3-D-0731/2018 de fecha 17 de
mayo de 2018, en especifico en el rubro “IMPUESTO AL VALOR AGREGADO NO PAGADO”
especificamente de las fojas 45 a la 51, relacionada con el oficio de observaciones niimero
SF/SI/DAIF-1-4-0B-1882/2017 de fecha 20 de octubre de 2017, en especifico en el rubro
denominado “IMPUESTQ AL VALOR AGREGADO NO PAGADOQ" concretamente en las fojas 40
y 41 se desprende gue contario a las manifestaciones de la recurrente, los motivos que la
autoridad fiscalizadora utilizé para tener por improcedentes las compensaciones fueron
precisamente porque las mencionadas compensaciones contra el impuesto al Valor Agregado
por los meses de marzo, abril, junio, septiembre y octubre del pericdo 2013 en cantidad de
$155,811.00; $100,000.00; $120,000.00, $150,000.00 y $150,000.00, respectivamente, no
habian quedado registradas en los controles de la Administracion, Desconcentrada de Auditoria
Fiscal de Oaxaca “1” del Servicio de Administracién Tributaria asimisme porque fa contribuyente
no habia presentado los avisos de las compensaciones aplicadas estando obligada a ello.

Asimismo esta resolutora constata que la fiscalizadora de [a revision realizadas a la
documentacion que imfegra su confabilidad consistente en declaraciones mensuales
provisionales de impuestos federales normales y complementarias de los meses de enero a
diciembre de 2013, presentadas para efectos del Impuesto al Valor Agregado, libros de
contabilidad diario y mayor elaborados en el sistema de registro electronico, estados de cuentas
bancarios de los meses de enero a diciembre de 2013, registros contables consistentes en
balanza de comprobacion mensuales de los meses de enerc a diciembre de 2013, pélizas de
diario y egresos asl como a la documentacién comprobatotia de compras y gastos consistente
en representaciones impresas de CFDI'S y facturas impresas conocié que en jas declaracione
de pagos definitivos del Impuesto al Valor Agregado, de los meses de marzo, abril, junio,
septiembre y octubre del periodo 2013 compensan contra el impuesto que les resulta a
cargo por los mencionados meses las cantidades de $155,811.00; $100,000.00;
$120,000.00, $150,000.00 y $150,000.00, respectivamente, sin embargo la autoridad fiscal
sefala que del analisis realizado a los expedientes que obran en su poder, abiertos a nombre de
‘. = término del articulo 63,
parrafo primero, del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente, consta que mediante oficic nimero
DAIF-11-4-01061, de fecha 16 de mayo de 2016, se solicité a la Administracion
Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Oaxaca “1” para que informara si las mencionadas
compensaciones habian quedadc registradas en los controles de esa Administracion, o en
su caso si estaban pendientes de registrar, el estatus actual, si existe remanente de saldo a
favor, a lo que la Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Oaxaca "1" mediante
oficio nimero 500-44-00-01-02-2018-05529 de fecha 18 de mayo de 2016, comunicé que dicha
coniribuyente no tiene registradas en los controles de esa dependencia compensaciones
contra los mencionados saldos a favor, por lo anterior, las mencionadas cantidades no se
encuentran registradas en los controles de esa Administracién, po_siendo procedente su
aplicacién, por lo que les resultan a cargo diferencias del impuesto al Valor Agregado en
lag cantidades y en los meses mencionados.

Ahora bien la contribuyente mediante escrito de fecha 24 de noviembre de 2017, recibido en el
Area Oficial de Correspondencia el 27 de noviembre de 2017, de ia Secretaria de Finanzas del

Cenlro Admimstrativo det Poder Egcutivo y Judical
"General Porfino Diaz, Soldade de la Patna™ Edificic "D" Sadl Martinez

LN
—
\




que de dar respuesta al presente comunicads se cite el nimero

los arficulos 8y 7 de 1a Ley de Archivos del Estadao de Oaxaca.

A efecle de manienar organizados los documentos para su facil localizacién, se seiicita

de expediente y ohicio aqui consignado Lo anterior con fundamentc en

SEFIN

Serataria de
Finanzas

Oastacs

JUNTOS CONSTRUIMOS EL CAMBIO tiabierno ¢s! Estata

LN

“2019, ANC POR LA ERRADICACION DE LA VIOLENCIA CONTRA, LA MUJER”

Expediente nimero: 39/2018

Ciave documental: PE12/108H.1/C6.4.2
Oficio numero: SFISIPFIDCIIR/8751/2019
Hoja No: 18 de 29

Poder Ejecutivo del Estado de Qaxaca, con el objeto de desvirtuar los hechos dados a conocer
medignte el oficic de observaciones nimero SF/SIDAIF-I-4-OB-NENEEE de fecha 20 de
octubre de 2017, notificado legalmente el dia 25 de octubre de 2017, respecto al importe de
compensaciones no procedentes en cantidad de $40,540.00 (Cuarenta Mil Quinientos
Cuarenta Pesos 00/100 M.N.); $7,698.00 (Siete Mil Seiscientos Noventa y Ocho Pesos 00/100
M.N.) y en cantidades de $155,811.00; $1 ©0,000.00; $120,000.00, $150,000.00 y $150,000.00;
no obstante lo anterior, la fiscalizadora sefiald en la resolucion determinante gue se controvierte
que de la revisién efectuada a los expedientes que obran en su poder, abiertos a nombre de
' , en término del articulo 63,
parrafo primero, del Codigo Fiscal de la Federacién, asi como a |a respuesta de la solicitud
efectuada a la Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Oaxaca “1", en donde
comunicéd mediante oficios nlimeros 500-44-00-01-02-2016-05529 de fecha 18 de mayo de 2016
y oficio nlimero 500-44-00-01-02-2016-12837, de fecha 30 de septiembre de 2016, que dichs
contribuyente no tiene registradas en los controles de esa dependencia compensaciones,
asimismo informa que la contribuyente no hablia presentado los avisos de fas compensaciones
aplicadas estando obligada a ello, en virtud de las declaraciones donde manifiesta los saldos a
favor no fueron presentados en el nuevo esquema de declaraciones denominado “Servicios de
Declaraciones y Pagos" por lo anterior dicha obligacion fiscal no se ha extinguido, en virtud de
que la compensacién se considera como un modo de extinguir las obligaciones, de conformidad
con lo establecido en los articulos 58 y 71 de la Ley General Tributaria, apiicado de manera
Supletoria por disposicién expresa del articulo 5 del Cédigo Fiscal de la Federacion, el cual
establece que las deudas tributarias de un obligado tributario podran extinguirse total o
parcialmente por compensacién; de igual manera la compensacion estd vinculada con la
admisibilidad o inadmisibilidad de las declaraciones situacion que no se dio en virtud de que las
declaraciones en las cuales se generan los saldos a faver no fueron presentadas en el nuevo
esquema de declaraciones denominado “Servicios de Declaraciones y Pagos” no siendo
procedentes su aplicacion, por los que les resultan a cargo las diferencias para efectos del

impuestc Sobre la Renta retenido por_salarios y en general por la_prestacién de un
servicio personal subordinado del mes de diciembre por_la cantidad de $40,540.00

(Cuarenta Mil Quinientos Cuarenta Pesos 00/100 M.N.); asimismo no resulté procedente su
aplicacién, por los que les resultan a cargo las diferencias para efectos del Impuesto Sobre la.__
Renta retenido por Arrendamiento y en general por otorgar el uso o goce temporal de
bienes inmuebles de los meses de sepliembre, octubre, noviembre y diciembre del
ejercicio 2013, por la cantidad de $7,698.00 (Siete Mil Seiscientos Noventa y Ocho Pesos
00/100 M.N.) y subsisten las diferencias del Impuesto al Valor Agregado en cantidad total de
$675,811.00 (Seiscientos Setenta y Cinco Mil Ochacientos Once Pesos 00/100 M.N.}, en virtud

de que no resultaron procedentes las pruebas y argumentos hechos valer por la recurrente
mediarte escrito de fecha 24 de noviembre de 2017.

Por lo que respecta a la manifestacion realizada por la recurrente en &l sentido siguiente:

ahora blen, lo informacidn antedorments sefalQ, s de_ck ] oficio 5@0-.44-03-:?113?:5
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5 i N ! i fiene ragistrada en los Controles
an & le comuricaba "gue dicha cantibuyente no ' f e
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onoc i i tado a daesyiriver (05 hechos
f, toda vez que el misme vineuly & mi reprasentad
:n & c:instqncdos, c? bien, @ comegh totalmente su situacion fiscal confarrgetc Iohe;:
4l aseniado. a efecto da que o ouloridad ne emita ki resolucidn en que determ

En el que se duele la recurrente que la autoridad fiscalizadora no le dio a conocer el contenido
total de los oficios numeros 500-44-00-01-02-2016-05529 de fecha 18 de mayo de 2016 y
oficio nimero 500-44-00-01-02-2016-1 2837, de fecha 30 de septiembre de 2016, a través de
los cuales la Administracién Desconcentrada de Auditoria Fiscal de Qaxaca “1” informa a la
autoridad fiscalizadora que contribuyente hoy recurrente no tenia registradas en los controles de
esa dependencia compensaciones, asimismo informa que la contribuyente no habla presentado
los avisos de las compensaciones aplicadas estando obligada a ello, en virtud de que las
declaraciones donde manifiesta los saldos a favor no fueron presentados en el nuevo esguema
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de declaraciones denominado “Servicios de Declaraciones y Pagos”, dichos argumentos resultan
inatendibles en virtud de que la autoridad fiscalizadora no se encontraba obligada en términos
del articulo 63, parrafo segundo, del Cadigo Fiscal de la Federacion de darle a conocer a la
contribuyente los oficios de referencia, en virtud de que atendiendo a lo establecido en el articulo
en mencion el cual sefiala lo siguiente:

“Articuio 83. Los hechos gue se conozcan con molivo del ejercicia de tas facultades de
comprobacion previstas en este Codigo o en las leyes fiscales, ¢ bien que consten en los
expedientes, documentos o bases de datos que lleven, tengan acceso o en su poder las
autoridades fiscales, asi como aquéllos proporcionados por otras autoridades, podrén servir para
motivar las resoluciones de la Secrefaria de Hacienda y Crédito Piblico y de cualquier otra
autoridad u organismo descentralizado competente en materia de contribuciones federales.

Cuando otras autoridades proporcionen expedientes o docurmentos a las autoridades fiscales
conforme a lo dispuesto en el parafo anterior, estas Ultimas deberédn conceder a los
contribuyentes un piazo de quince dias, contado a partir de la fecha en 1a que les den a conocer
tales expedientes o documentos, para manifestar por escrito lo que a su derecho convenga, lo
cual formara parte del expediente administrative correspondiente.

[l

Se desprende que cuando ofras autoridades proporcionen expedientes o documentos a las
autoridades fiscales, estas (ltimas deberan conceder a los contribuyentas un plazo de quince
dias, contado a partir de la fecha en la que les den a conocer tales expedientes o documentos,
para manifestar por escrito o que a su derecho convenga, lo cual formaré parte del expediente
administrativo correspondiente.

No obstante lo anterior, en el caso en concreto la la Administracion Desconcentrada de Auditoria
Fiscal de Oaxaca “1" del Servicio de Administracién Tributaria, a través de los oficios nimeros
500-44-00-01-02-2016-05529 de fecha 18 de mayo de 2016 y oficio nimero §00-44-00-01-02-
2016-12837, de fecha 30 de septiembre de 2016, da respuesta a la solicitud contenida en el
oficio DAIF-11-4-01061 de fecha 16 de mayo 2016, a traves de la cual la autoridad fiscalizadora
solicita si las compensaciones manifestadas por la contribuyente habian quedado registras en
los controles de esa Administracion, por lo tanto dichos oficios no constituyen ni expedientes ni
documentos proporcionados por otra autoridad, sino simplemente es el oficio a traves del cual se
da respuesta a una solicitud realizada por la fiscalizadora, aunado a que la informacion
relacionada con las compensaciones se trata de informacion que es del pleno conocimiento de la
recurrente, por lo que la fiscalizadora no se encontraba obtigada a darle a conocer informacion
que es de su pleno conocimiento.

No obstante o anterior, la fiscalizadora hizo def conocimiento de la recurrente el contenido de los
oficios nimeros 500-44-00-01-02-2016-05529 de fecha 18 de mayo de 2016 y oficio nitmero
500-44-00-01-02-2016-12837, de fecha 30 de septiembre de 2016, a través de los cuales ia
Administracién Desconcentrada de Auditorfa Fiscal de QOaxaca 1" informé que ta recurrente no
tenia registradas en los controles de esa dependencia compensaciones, tan es asi que la
recutrente mediante escrito de fecha 24 de noviembre de 2017, presentd escrito a través del cual
pretendio desvirtuar dichas observaciones, por lo tanto, no se le dej6 en estado de indefension e
inseguridad juridica a la recurrente, en virtud de que el oficio de observaciones numerc
SF/SIDAIF-11-4-OB- TN ¢ fecha 20 de octubre de 2017, contiene la motivacién suficiente
para darle a_conocer a la contribuyente revisada, por lo que estd contd con todos los
elementos que le permitieran desvirtuar las observaciones conocidas.

Resulta aplicable la siguiente tesis con numero VIil-P-2aS5-473 que es del rubro y texto siguiente:

ILEGALIDAD NO INVALIDANTE.- CASO EN EL CUAL SE CONFIGURA RESPECTO AL
SEGUNDO PARRAFQG DEL ARTICULO 63 DEL CODIGOFISCALDE LA
FEDERACION.-De conformidad con el articulo 51, fraccion il y segundo pérrafo, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, ia actualizacién de un vicio de
procedimiento estd condicionada a que afecte las defensas del particular y trascienda al
sentido de la resolucién impugnada, de modo que si no retne esos dos elementos, ‘
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entonces, se estd en presencia de una ilegalicdad no invatidante. En este contexto, el
segunde pérrafo del referido articulo 63 dispane que si durante la fiscalizacion, a la
autoridad le son proporcionados expedientes o documentas relacionados con el
contribuyente, entonces, deberan concederle el plazo de quince dias para que formule las
manifestaciones a que haya fugar. Sin embargo, se estard en presencia de una ilegalidad
no invalidante si la autoridad omite cumplir con dicho precepte legal; pero, fe da a
cotnocer, en término de la fraccién IV del articulo 46 del Céd o Fiscal de _la
Federaci6n, los expedientes o documentos en Ja tltima a arcial, ello en atencién

de que en esa fase de_lafiscalizacién el contribuyente puede realizar las
manifestaciones correspondientes v aportar medios de prueba para controvertirios,
De aht que no tendrfa ningin efecto reponer la fiscalizacién para que se otorgue el plazo
de quince dias aludidos en el citado articulo 63, si el derecho al debido proceso del
contribuyente se respeto en la fase entre [a ditima acta parcial y el acta final.

RT.F.JA Octava Epoca. Afio IV. No. 36. Julia 2019, p. 280 e

CUARTO.- Esta autoridad resolutora procede al estudio del agravio identificado como Sexto en
el cual la recurrente aduce medularmente gue:

Seute.- Cousd agravie a mi rapresantada la resolucion gue se reciama y aue
ideniifice coma 1o resolucion confenida en  oficio, ndmeto SF;SI{DAIF-_-!!—?.—D-
B OF FECHA 17 DE MAYO DE 2018, dictade en ol expediente numerg
CLPED0222I30 por o SENRETARIA DE FINANZAS DEL PODER EJECUTIVO DEL EgAgES
OE OAXACA. tode vor mL e asta auiordod en @l rubvo de REPARTO DE UTILY h?::bfa
considegrandds segunaa seftla que ‘ka contibuyervy manifesté qua dza Bptbé
pogade s de viilidades en cantidad muger o o um?w poy I:s
aulsnzad” por o gue rasulia equivacods &, safiol amiento, eshi o8 oy pora'u-_ an e
tater wnocion cial REPARTCO DE UTILIR TS il dlaing Gue "o COmesD. Naien 1 108

i i Litidierd vy decjaracionnss que 58 e
ve mi represendadas contiens en U conia . ;
groporcloné ¥ que obra en 8l archivo que asta autoridod mantiens en su poder,

i rasentada determing un REPARTO DE UTILIDADES ¢le § 342,251.40 como
?onrgg en lo deckwacidn complementorio por diztamen ;::"esantdda c:tg fggh?- é‘g
de ocivbre de 2014 e~ el anexo denominado “PART ‘CWAC{“G%NERADA
TRABAGADCORES EN AT JHi3ADESY, sn ol ranglon de:ngm$r3jad?én.' = X .
DURANTE EL EJESTZICKD sl GUE CORRESPONDE ESTA 't.}.\.tm.,e\c A Symen L
eolumna con [tk “Aplica” se encuenira anoidait !m‘ irmgorte de ?? ; Ya >
zomo 1y sefic gsta outorkdad da § 400174000 el cdiculo que esic m: ?nh:;
reaiics e 9 que coresprnde 1 o plosma s er @ oficic © 2 gherG iImpudgne Thei
32}

“; lo ~iraenior, 1o 1esoucion mpugnoda Causa pgmvb o mi represeniada,
gz:gj: Ces?g carec - de fundamentacion v motivacidn oo a2 gue no senftala de
maners Jracaw 105 clrounsioncios espedcidles ¥y coacretas, rozonss pnmculc:ras‘f
=carnas (rrrediaias gue tamdé en consideracién aa sasolver gn al sar_xﬂdo E=14] Sue v
hizer, v e manera silnaistics mzoner 13 aderiackin entre log moﬂvtzs des ecg'é
aducidos v o normos ooolicoblin: ol cuso, al delermmingy aue ..f?am ;
UTIUDADES, contraviniende lo ettakiscds &n ¢l orficulo 18 de la Ley ded tmpuef e’
sobre la renta, al consicleior COme dez:iucciéﬁq para nenta grc:vum? ol iini ei’e% ;ﬁs
del REPARTO DE UTSIBADES, < concepio de djuste anuol por inflasion dedvc‘ij &,
asé como al corslderar oue ef inporte del REPARTO DE UTHLIDADES DETERMINAD : gs
21 mismo que lo daduccidn de REPARTO DE URLIDADES PAG@'I:I#. EN EL EJEl'ngIC g
que mi represaniady rediizé por un importe dga- $ 600,176.00 misma inf::rmdcia n cue
s& declord como corsio en lo declarocidn  complamanioricn Do d_ct%mari\
presenfada con fecha 29 de octubre de 2014 en 91 anexo denomuréca ?rru'
DETERMINACION DEL MPUESTD SOBRE LA RENTA ol renglin denominadio

PGADA EN EL BJERCICIO.

A Juicio de esta autoridad resolutora, resulta infundado el presente agravio, toda vez que, el

oficio nimero SF/SI/DAIF-il-3-D- S de fecha 17 de mayo de 2018, se encuentra
debidamente fundado y motivado en cuanto al procedimiento de reparto de utilidades.

Se dice lo anterior, en razén de que, contrario a las manifestaciones de Ia recurrente, resulta
oportuno sefialar que la fiscalizadora para determinar la participacion de utilidades, se
fundamento en los articulo 16 y 123, aparfado A, fraccidn IX, incido e) de la Constitucion Politica
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de los Estados unidos Mexicanos; 120, de la Ley Federal del Trabajo: 16 de fa Ley del impuesto
Sobre la Renta vigente en el 2013.

Ello en razén de que, toda persona tiene derecho al trabajo digno y socialmente Gtil, al efecto, se
promoveran la creacién de empleos y la organizacion social de trabajo, conforme a la ley, entre
los obreros, jornaleros, empigados domésticos, artesanos y de una manera general, todo
contrato de trabajo, por tal motivo, los trabajadores tendran derecho a una participacién en las
utilidades de las empresas.

Ahora bien, como lo establece el articulo 123, apartade A, fraccién 1X, incido @) de la
Constitucion Politica de los Estados unidos Mexicanos, para determinar el monto de las
utilidades de cada empresa se tomari como base Ia renta gravable de conformidad con
las disposiciones de la Ley del Impuesto sobre la Renta.

Asi mismo, de conformidad con el articulo 120 de la Ley Federal del Trabajo, el porcentaje fijado
por la Comisién constituye la participacion que correspondera a los trabajadores en las utilidades
de cada empresa. Por lo que para los efectos de la citada Ley, se considera utilidad en cada

empresa la renta gravable, de conformidad con las normas de la Ley del Impuesto sobre la
Renta.

En ese sentido, el articulo 16 de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, establece que las personas
morales residentss en el pais, incluida la asociacién en participacion, acumularan la totalidad de
los ingresos en efectivo, en bienes, en servicio, en crédito o de cualquier otro tipo, que obtengan
en &l ejercicio. Por lo que el ajuste anuat por inflacién acumulable es el ingreso que obtienen los
contribuyentes por la disminucién real de sus deudas.

Asi mismo, establece gue no se consideran ingresos los que obtenga el contribuyente por
aumento de capital, por pago de la pérdida por sus accionistas, por primas obtenidas por la
colocacion de acciones que emita la propia sociedad o por utilizar para valuar sus acciones el
método de participacion ni los que obtengan con motivo de la revaluacién de sus activos y de su
capital.

En ese contexto, y en consecuencia de la revision efectuada al Impuesto Sobre la Renta, de las
personas morales, por el ejercicio comprendido del 01 de enero de 2013 al 31 de diciembre de
201, |a renta gravable base del reparto de utilidades, quedé de la siguiente manera:

 Ingresos acumulables doteiminadss del cjorc.
i Menos: i
| Ajuste anual por inflacion - B
_Total deingresos gravables
[)Pdut:cione.a auterizadas declars 1'1‘
‘ Men_os
| Deduczién de inversiones
; Deducciones fechazadas *d |
as |
" Dégrocacion contable - '

; Tohl de deducciones para reata gravable T

Staassaenaw ] T

,-:_T_b_{.nl e ngresos gravables S

= Mer ey

il T'o! | de de deducconas s para renta gwm"le

© RENTA GRAVABLE DETERMINAD: ) R
?urccmu aplicable o I i

'R Hm.o DE UTILIDADES DETERMINAGD

__|.- SEPS —— = - - ———

' :avuuo  uligades manfestads ] IATERS

REPARTO DE UTILIDADES. 1 " Tias792a ey -

Lo anterior, en virtud de ia Renta Gravable determinada y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 117 de la Ley Federal del Trabajo vigente en el 2013, procedieron aplicar la Resolucién
de la Quinta Comisién Nacional para ia Participacién de los Trabajadores en las utilidades de las
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empresas, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 03 de febrero de 2009, por lo que la
Direccion de Auditoria e Inspeccion Fiscal de la Subsecretaria de Ingresos dependiente de la
Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado, con fundamento en los articulos 122,
parrafo segundo, 523, parrafo primero, fraccion il y 526 de la Ley laboral invocada; 24 del
Reglamento de los Articulos 121 y 122 de la Ley Federal del Trabajo; y de acuerdo a las
facultades otorgadas en la Clausula novena, parrafo sexto, fraccion |, inciso d), del Convenio de
Colaboracién Administrativa en Materia Fiscal Federal, no ie  determiné a la contribuyente,
: ., como renta gravable base
del respecto de utilidades de fa contribuyente, por el ejercicio 01 de enero de 2014 al 31 de
diciembre de 2014, importe alguno, en virtud de que la contribuyente manifesté gue ya habia
efectuado reparto de utilidades en cantidad mayor a la determinada por la autoridad.

En esa tesitura, resultan infundadas las manifestaciones de la recurrente, toda vez que, la
fiscalizadora fundd y motivé el procedimiento del reparto de utilidades ya que del analisis a dicho™
calculo se desprende que el procedimiento que llevd la autoridad de conformidad con la Ley del
Impuesto Sobre la Renta, en razén de que la determinacidn del Impuesto Sobre la Renta se
encuentra vinculada con el célculo de 1a renta gravable, al ser la base para establecer el monto
de las utilidades a repartir enire los trabajadores, conforme a la Ley del Impuesto sobre la
Renta, por mandato del articulo 123, apartado A, fraccion IX, inciso e}, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.

Lo anterior, en atencion a que la determinacion del reparto de utilidades es consecuencia de la
revision efectuada al cumplimiento de sus obligaciones fiscales

QUINTO.- Se procede al andlisis del agravio sefialado como Séptimo del escrito de

recurso de revocacion, interpuesto por la recurrente en el que manifiesta medularmente
que:

séptime.- Caust agravio a mi representade ki resolLcitn que se recloma y que
identifice como la resclucién contenida en oficio, numero SF{SI/DAIF:H-S-D—
— DE FECHA 7 DF MAYO DE 2018, dictodo en el expadiente numero
CLPYOOZIN0 por 3 SECIEIARIA DE FINANIZAS DEL ‘PODER EJECUTW_S DEL ESTADE
DE OAXACH tocn vez que esta autoridad en e ofisrs de obsenacionss, comcE .
seficly oL monerg fextual vy gue se encumitd cesmado & Ict' imczg;en.t.arh
;:c::. cspnnee Al oficio que ahora impugnoe Mé die ¢ canoeer o exislenciy ga 'in

imparte pendienie de pago por concepio de MPUESTO AL VALOR AGREGADO de
la siguisnie mangra thoja numers 51

$in embargo en la determinacion dal Impuesto vf:lor Agregud?, ssiala como
pagss mensuales no sfechuados los siguientes (hojo nimero &3y 65]:

e ki comparacion de los datos anteriores se abserva qué asic autoﬂdgd en e{
oficio de ebservacionss ha seficlado a mi representada que las cjlferancmse e:s %
impussio af Valor Agregado se refiere G ks compensaclones reclizodas i
sutoridad  sefaly erro o procedenies dﬁab:do a4 gue np 58 er;.cue] B
regislads en sis Saemt, Min Mboigo en el ofkio Que ahiora in};:ugnode ermhn;;) _ﬁ
sxistencia 6o oifersruios por pogar en importes ot rmenta distintos a los gue hath
sehalro,
S bien esta oobLidad en el oficle de pbservaciones, f:iio a conoger 1os dates
anteriormen o saRdiados v que mi represendads gn < oficio de respu:eg;ta 2l
presea s doc umentos fendientes ¢ desvintua &l vl de los utftos s} GClelz.‘ﬁi{tieﬁ
crovadas o Yo fosa del 0% de $902,747 12, ¢ voior de aticos o acfw]dc_des Ef fn-‘,-,os
o boasa del 16% & cantidad de § 1747373375 ol a CONGCH”, Wamisin i ey

~

Centro Administrativo del Peder Ejecutivo y J.d:cial
"(Ranaral Parfi- - Nias Sntdade fue o Batna B4 firm N0 @5 1 M aieus



£ respuesta al presente comunicado se cite el nimero

izados los documentos para su facil localizacion, se salicita que a
de expediente y oficio aqui consignado. Lo anterior oon fundamento en los articulos 8 y 7 de la Ley de Archivos del Estado de Qaxaca.

A efecto de mantener .

SEFIN

Secretara de

¢H N
Oailaca

JUNTOS CONSTRUIMOS EL CAMBIO Gobiatns del Estads

L N

2019, ARO POR LA ERRADICACION DE LA VIOLENCIA CONTRA LA MUJER”

Expediente nimero: 39/2018

Ciave documental: PE12/108H.1/C6.4.2
Oficio nomero: SFISIIPF/DCIJRIBT51/2019
Hoja No: 23 de 29

monerg pracisa ks circunstancias especiales ¥ goncretas, razones parficukares v
causas inmedialos gue 1Hmé en consiGerICdn parg resolver en ¢ sentido on que la
hizo, v de monera slogistica rezoner lo adecuacidn enfre los motivos de hecho
aducidos v las normaos aplicobles ol caso, esto es vst porgue en o determinccidn
dal impuesto ol valor agregado supuestamente omitido, sefiolo informacidn aua no
se encuentra en las deckyaciones gue mi representada de manera oporfuna
presantd, per lo gue o sehciar los importes del "TOTAL DE VALOR DE ACTOS O
ACTIVIDADES REGISIRAD Y DECLARADO", no seficky ¢o o fuion determinados,
pues sclamenis de manera general indicd que ek isvisidn practicada o o

Aocumaniacién avorada por la conlribuyenis "
| consisterde an Qacluaciones mensuales defivitvays e

fmpuestos federales normalos de lw meras de enero o dciembre da 2013,
presentados par efectox del impuetio al Valor Agregaic's. que Corno I dermuestro
con ta prueba que aLompanio al presente recuse consistenta en Kis ps_zclaracién
proviziaral o definfliva de impuestos fedaral de los meses de ened ¢ ciciembre de
2013, asta Informacion no &3 ia que de marerd oportund deckard ini represantada.

Del estudio realizado a la resolucién determinante SF/SI/DAIF-I-3-D- I de fecha 17 de
mayo de 2018 y al oficio de observaciones nimero SF/SI/DAIF-[1-4-OB- 1M de fecha 20
de octubre de 2017, en especifico en el rubro denominado "VALOR DE ACTOS O
ACTIVIDADES GRAVADOS A LA TASA DEL 16% Y 0% REGISTRADOS Y DECLARADOS"
concretamente en las fojas 35 y 36 se desprende que contaric a las manifestaciones de la
recurrente, los motivos que la autoridad fiscalizadora utilizd para tener por efectivamente
cobrados a la contribuyente un importe de valor de actos o actividades en cantidad de
$118'681,681.00, integrado por valor de actos o actividades gravados a la tasa del 16% en
cantidad de $117,678,833.75 y un valor de actos o actividades gravados a la tasa del 0% en
caniidad de $902,747.25.

Lo anterior en virtud de que la autoridad fiscalizadora sefiala que valor de actos o actividades
gravados a la tasa del 16% en cantidad de $117,678,233.75 y valor de actos o actividades
gravados a la tasa del 0% en cantidad de $902,747.25, el cual se conocieron de la revision
practicada a la documentacidn aportada por la recurrente consistente en declaraciones
mensuales definitivas de impuestos federales normales de los meses de enero a diciembre de
2013, presentados para efectos del Impuesto al Valor Agregado, libros de contabilidad diario y
mayor elaborados en el sistema de registro electrénico, estados de cuentas bancarios de los
meses de enero a diciembre de 2013, de las siguientes cuenta bancarias. Cuenta nimero 65-
B cc (= institucién bancaria Banco Santander (México) S.A., Cuenta nimero 65~
I do (2 institucién bancaria Banco Santander (México) S.A., Cuenta de cheques
nimero INNNENINEE de !a institucion bancaria BBVA Bancomer, S.A., Cuenta de cheques
numerc I de |a institucién bancaria BBVA Bancomer, S.A.; estados de cuenta integral
de ia cuenta (NN de la institucion bancaria BBVA Bancomer, S.A,; estado de cuenta
bancarios de la cuenta de cheques niimero I de |2 institucidn bancaria HSBC México,
S.A,; estado de cuenta bancarios de la cuenta de cheques nimero JEEN de la institucion
bancaria HSBC México, S.A., estado de cuenta bancarios de la cuenta de cheques nimero
AN dc |2 institucion bancaria HSBC México, S.A. por los meses de enero a diciembre
de 2013 y estado de cuenta bancarios de la cuenta de cheques nimero I de |a
institucion bancaria Scotiabank, S.A., por los meses de enero a mayo de 2013, todas a nombre
de la contribuyente T EEGGGGGEGEEGEEEE . registros
contables consistentes en balanza de comprobacion de los meses de enero a diciembre de
20183, registros auxiliares de las cuentas contables, pdlizas de Iingreso, asi como a la
documentacién comprobatoria gue ampara el valor de actos o actividades gravados a la tasa del \
16%, consistentes en representaciones impresas de CFDI'S expedidas por la recurrente a sus

clientes y al publico en general, los cuales fueron efectivamente cobrados en el periodo de 1 de
enero al 31 de diciembre de 2013, expedidas por su actividad de enajenacion de bienes y
prestacion de servicios en su giro de “COMERCIQ AL POR MENOR DE LLANTAS Y CAMARAS,
CORBATAS, VALVULAS DE CAMARAS Y TAPONES PARA AUTOMOVILES, CAMIONETAS Y
CAMIONES DE MOTOR", actividad que realizd la contribuyente durante el periodo de 01 de \

enero de 2013 al 31 de diciembre de 2013, sujeto a revision, conociendo la fiscalizadora que la
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recurrente registra en su libro diario de contabilidad ios cargos de las pélizas de ingresos en la
cuenta nimero 10212denominada SANTANDER CTA. 6550; cuenta nimero 10220 denominada
BANCOMER CTA 0173; cuenta ntimero 10218 denominada BANCOMER 0173016; y cuenta
nimero 10214 denominada HSBC4043307040 corresponde a las VENTAS DE CONTADO,
LIQUIDACION Y ABONO A CUENTA, efectuando los abonos correspondientes a las cuentas
numeros: 92101 derominada VENTAS ACAPULCO; cuenta nimero 438 denominada |.V.A.
COBRADO: cuenta nimero 92103 denominada VENTAS IGUALA; cuenta numero 92104
denominada VENTA PAPAGAYO; cuenta nimera 92102 denominada VENTA PUERTO; cuenta
nimero 105 denominada por la contribuyente CLIENT ES; dichos abonos corresponden a los
pagos efectivamente realizados por sus clientes al contado y a crédito en el periodo del 01 de
enero al 31 de diciembre de 2013; asi como de la consulta de los expedientes que obran en
poder de la fiscalizadora, en términos del articulo 63 del Codigo Fiscal de la Federacion, abierto
a nombre de "CENTRO LLANTERQ DE PUERTO ESCONDIDO", 8.A. DE C.V., consistente en
papeles de trabajo denominado por la recurrente “CEDULA DE IVA TRASLADADO EJERCICIO
2013” de donde se conocié que ia contribuyente suma el total de ingresos gravados a la tasa del
0% y 16% el importe de IVA cobrado page de clientes y le restan el importe de IVA a trasladar
(venta de crédito), conociéndose que la recurrente efectivamente cobro un importe de valor de
actos ¢ actividades en cantidad de $11 8'681,681.00, integrado por valor de actos o actividades
gravados a la tasa del 16% en cantidad de $117,678,833.75 y un valor de actos ¢ actividades
gravados a la tasa del 0% en cantidad de $902,747.258, misma que ge encuentra gravada para
efectos del impuesto al Valor Agregado a ia tasa del 16% con fundamento en los articulos 1,
parrafo primero, fracciones | y 1, segundo y tercer parrafo, 1-B, parrafos primero y segundo, 2-A,
parrafo primero, fraccién |, inciso e), 4, 5, 8 parrafo primero, 10, parrafo primero, 11, parrafo
primero, 12, 14, pérrafo primero, fraccion |, 186, parrafo primero, 17 y 18, parrafo primero, de la
Ley del Impuesto al Valor Agregado vigente en 2013, asi como en los articulos 1, parrafo
primero, 5, 9, parrafo primero, fraccién 11, 11, 14, pérrafo primero, fraccion |, del Codigo Fiscal de
la Federacion ordenamientos vigentes en el gjercicio 2013.

En esa tesitura, resultan infundadas las manifestacionss de ia recurrente, toda vez que, la
fiscalizadora fundé y motivé como es que tuvo por efectivamente cobrados a la contribuyente un
importe de valor de actos o actividades en cantidad de $118'581,881.00, integrado por valor de
actos o actividades gravados a la tasa del 16% en cantidad de $117,678,933.75 y un valor de
actos o actividades gravados a la tasa del 0% en cantidad de $002,747 .25.

SEXTO.- Finalmente, se procede al analisis dal agravio sefialado como Quinto del

escrito de recurso de revocacién, interpuesto por fa recurrente en el que manifiesta
medularmente que:

inte.- Coust agrovio s e jepresaniade 14 resolucien gue e e l:‘.ma e 1N
?ﬂ:.:;;co COmo gln restonion conloodd en oficio, numero SFISL’.")AIF:H-S—D«
GE FECHL 17 DE MAZC DE 2018, dictodo an &l erpediente nu_;'ngrg
CLPS00222430 por ko SECRETARIA DE FINANZAS DEL: PODER sJECUTI\fFf)e OEL ]ES ;n =
DE OAXACA, cuandn en 2 momento de detarmingr 1o supuash i bi;lsncé:d c; S
pogo rmensual del IMPUESTD AL VALOR AGREGADO, no oplicu lo estr;: acr e ol
ariiculo 20 octavo parafo del Cadigo Flscal de la Federacitn viganie p? t.: Son
2013, o comparor o Pago mensua! efectuadd por mi represantod; y &l s i;:\seno
poge mansual determinade, come se puetle c:preclaf ah el cuadro que Q.(
fmogen e coresponde ¢ o establecide en e oficio gue ahoro Impugno.

De ol formo que, Bsta guioridod en el mamento de deferminar & Pago m?;su%l
dslimpuesto al Valor Agregado, ol efecto cie; cg;npazrq’; 5'::?;0 irgp;;ﬁg :rﬁg rﬁabc;gc
mensual efeciuade por mi repressniada, v to ) com e
i A { ontienen o aplicdacion de 1o esiablec
simple vista, a8 contidades e.nfrefadas, G Ladva g P
ccidén actava del arficule 20 det Codige Fiscal BOBRaCIan,

22:1'3;:2 frocciones del pew, no realizor al redonrdeo esiaiglecido en ol _;‘aumerg
sefiglodo vy llega ol at: ue <t determinor ar el mes de naviembre una diferenc

no erterada de € 3.00.
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3 cemparan ¢antidades similares,
vo conterga fracelones du Leso,
<1 tavar del

Lo anterdar imedzo que st en el comparative ﬁg 4
{ i s o

salve en el caso en gue lo cantidad oo C

an fodus los demds cosos existirén diferencics, tgnio o corge oMo

contribuyente,

Aunade a o onterior, en gl cao safialado, eskc avtordad ol Fje1ermincr e ex[ste;
une diferencia de § 050y considercria como diisrenciy a Corgo de g;}
repressniada fleva a cabo 1 setualizacion, de fol suerie gue gimporte de 5 0.

i & ge un importe ga $
vatzado ol 17 de mayo sefick en el oficlo impugnacio, sen
E?.?G ol que e oplico una tGsa de recargos del 62.72% dando como resuttado

recorgos en un importe de § 0.38.

A juicio de esta resolutora, y del andlisis efectuado al argumento que expone fa recurrente en el
escrito de revocacion, esta autoridad resolutora estima fundado y suficiente e agravio,
consistente en que: "fa autoridad fiscalizadora en fa resolucién determinante SE/SYDAIF-11-3-D-
0731/2018 de fecha 17 de mayo de 2018, en especifico en el rubro “IMPUESTO AL VALOR
AGREGADO” concretamente en la pagina 65, al momento de determinar la diferencia en ef
pago mensual del Impuesto al Valor Agregado especificadamente en el mes de noviembre del
efercicio 2013, no aplica lo establecido en el artfculo 20 del Cédigo Fiscal de la Federacion”,

para dejar sin_efectos la resolucién recurrida Unicamente para_el efecto de que la
Direccién de Auditoria e Inspeccién Fiscal dependiente de la Secretaria de Finanzas del
Poder Ejecutivo del Estado, emita una nueva determinante en la que funde y motive la
cantidad relativa_a la determinacion del Impueste al Valor Agregado, aplicando lo
dispuesto en el articulo 20, parrafo décimo, del Cédigo Fiscal de la Federacién, ya que es
un requisito esencial que todo acto debe cumplir en términos de lo dispuesto en la fraccion IV del
articulo 38 del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Lo anterior, ya que la autoridad fiscalizadara (Direccién de Auditoria e Inspeccién Fiscal), no dio
cabal cumplimiento con lo dispuesto en el articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, precepto legal que prevé literalmente que “Nadie pusde ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la
autoridad competente que funde y motive la causa legal del procedimiento’, por tal razén,
cuando la autoridad emita un mandamiento escrito debe estar suficientemente fundado y
motivado para no dejar a los contribuyentes en estado de incertidumbre e inseguridad juridica;
asi como tampoco cumplié con lo previsto en el articulo 38 fraccién IV del Cédigo Fiscal de la

Federacién, el cual dispone que debe “... Estar fundado, motivado y expresar la resolucion,
obijeto o propésito de guie se trate”.

Por tal motivo, y ante la disposicién que sefiala expresamente el articulo 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 38 del Cadige Fiscal de la Federacién, la emision de
los actos de autoridad debe satisfacer como minimo los requisitos de seguridad juridica,
fundamentacién y motivacion, entendiéndose por fundamentacion la expresién precisa def
precepto legal aplicable al caso en concreto y por motivacion el sefialamiento exacto de las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto respectivo.

Al respecto, resulta aplicable la Jurisprudencia siguiente:
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FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.-De acuerde con e artficulo 16 de la
Constitucion Federal, todo acfo de autoridad debe estar adecuada y
suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por fo primero gue ha de
expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso v, por lo segundo,
que también deben sefialarse, con precision, las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmedialas que se hayan tenido en consideracién para la
emision del acto; siendo necesario, ademas, que exista adecuacion entre los motivos
aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las
hipélesis normativas.”

Por lo que a consideracion de esta autoridad resolutora, el oficio SF/SI/DAIF-(I-3-D- ISR de
fecha 17 de mayo de 2018, mediante el cual le determind un crédito fiscal a la contribuyente
. < cantidad de $1,877,933.84
(Un Millon Ochocientos Setenta y Siete Mil Novecientos Treinta y Tres Pesos 84/100 M.N.), "
carece de la debida fundamentacion, en virtud de que la autoridad fiscal no aplicé lo estabiecido
en el articulo 20 del Cédigo Fiscal de la Federacion para la determinacion del Impuesto al Valor
Agregado, por lo que respecta al mes de noviembre del ejercicio revisado.

Por tal razdn, y del andlisis realizado por esta resolutora al oficic SF/SI/DAIF-I1-3-D- I NGG_
de fecha 17 de mayo de 2018, se desprende que la Direccién de Auditoria e inspeccién Fiscal
dependiente de la Secretaria de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado de QOaxaca, no
fundamenté debidamente la resolucion determinante; la autoridad fiscal no aplicé el articulo 20,
parrafo décimo, del Cédigo Fiscal de la Federacion, en virtud de que del analisis que se efectia
a la resolucion irpugnada, esta resolutora advierte que en el rubro denominado “IMPUESTO AL
VALOR AGREGADO” concretamente en |la pagina 65, al momento de determinar la diferencia
en el pago mensual del Impuesto al Valor Agregado especificadamente en el mes de noviembre
del ejercicio 2013, sefiala una diferencia por pagar en cantidad de $0.80 centavos, en virtud de
Que en la columna denominada -Pago Mensual de Impuesto Al Valor Agregado
Determinado- por el mes de noviembre de 2013 sefiala la cantidad de $61,877.50 y en la s
columnha denominada -Pago Mensual efectuado- por el mes de noviembre de 2013 sefiala la
cantidad de $61,877.00, por lo que la autoridad determina un -Impuesto Al Valor Agregado por
pagar- en cantidad de $0.50 centavos, como atinadamente o manifiesta la recurrente.

En efecto, de la resolucién impugnada se advierte que la autoridad fiscal sefialé que la diferencia
observada entre lo determinado con el pago efectuado por la contribuyente- misma que consistio
en centavos-, en virtud se advierte que la autoridad no foma en cuenta ¢l redondeo de la unidad
monetaria, que llevo a cabo la contribuyente al momento de efectuar &l pago, por lo que la
fiscalizadora consideré que existe una diferencia entre lo determinado y el pago efectuado
por la contribuyente, dejando de aplicar lo dispuesto en el articuto 20, parrafo décimeo, del
Cdodigo Fiscal de la Federacion, el cual sefiala en su parte conducente que para determinar las
contribuciones se consideraran, inclusive, las fracciones del peso, no obstante lo anterior, PARA
EFECTUAR SU PAGQ, EL. MONTO SE AJUSTARA para que las que contengan cantidades
gue incluyan de 1 hasta 50 centavos se ajusten a la unidad inmediata anterior (lo que
sucedio en el caso en estudio) y las que contengan cantidades de 51 hasta 99 centavos, se
ajusten a [a unidad inmediata superior, es decir, la fiscalizadora estd considerando como
diferencia una cantidad que fue redondeada al momento de sfectuar el pago del Impuesto al
Valor Agregado respecto del mes de noviembre de 2013.
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“Genaral Perfirio Diaz Soldadoe de la Patria” Edificio "DY Satl Martnez



respuesta al presente comunicado se cife el numero

de expedsente y oficio aqui consignado. Lo anterior con fundamento en los articulos 6 y 7 de la Ley de Archivos del Estado de Oaxaca.

uzados los decumentos para su facil kacalizacion, se solicita que ¢,

A efecto de mantener o

Fiiy | SEFIN

e asy

Oailaca

A A Secretarfade
N i Flnanzas
JUNTOS CONSTRUIL-A0S EL CAMBIO Cobicena 12 Estado
92019, ANO POR LA ERRADICACION DE LA VIOLENCIA CONTRA LA MUJER"
Expediente nimero: 39/2018
Clave documental: PE12/108H.1/C6.4.2
Oficio numero: SFISIPFIDC/IR/B751/2019
Hoja No: 27 de 29
MES/2013 Pago mensual de Impusste at valor  Page mensual sfectuado Pago mensual del
Agregado detarminado puesto al Valor
A adg pOr paghis ™
ENEROD $ 13974782 $138.913.00 B (165 18)
FEBRERO 2128610 28135000
MARZO 168,239.5% 000
240,236.95 137,141.00
258,000,856 458,518.00
183,002.31 7267400 . i
324,838,689 400,888.00 (67049.37
261,062.80 248,315.00 324788
267 401.50 117.40@.% ;-‘-9.&99.50.
278,485.00 128485, 55G,000.69
84,877.50 8187700 5o €
3385400 e BR300 1.081.00
$ 2,488,009.23 $1,850,128.00 $673.082.82

No obstante lo anterior, la fiscalizadora en base a esta diferencia indebida por pagar en cantidad
de $0.50 centavos, relativa al mes de noviembre de 2013, procede a determinar recargos, tal y
como se advierte concretamente en la pagina 76 de |a resolucién impugnada, que a continuacion
se inserta;

H}.- POR LA OMISION DES, RES DE NOVIEMBRE DE 2013. AT
‘ IMPUESTO) wpg\;ﬂﬁﬂ&
- E RECARGOS RECARBOS"
PERIODO ACTUALIZADD %D N
2013 (DICIEMBRE) § 060 1.13% ~«\;A£_:Un,-n_‘;
2154 ENERO-DICIEMBRE) 040 1356% %g%
2018 (ENERO-DICIEMBRE) 00 13.55;2 %
016 (ENERO-DIGIEMERE) 050 1. i3
2017 (ENERO-DICIEMBRE) D40 13.56':6 W
2013 (ENERO-MAYO) 0.0 7.36% :
TOTAL DE RECARGOS §2.72% $ 0.8

Asimismo procede a imponer multas de fondo y formales con base a la diferencia indebida por
pagar en cantidad de $0.50 centavos, relativa al mes de noviembre de 2013, tal y como se
advierte a foja 77, 88 y 89 de |a resolucién impugnada, tal y como se advierte a continuacion:

MES 2013 IMPUESTQ AL VALOR % D
LA
AGRE‘?S#DQ OMITIDO MULTA .#é’é‘é'ér%%.
TORICO VALOR AGREGADO

Egnﬁio $ 155.230.53 55% $ 8538174
ABRIL 103.004.05 £5% 56.702 22
WAYO 480,86 55% 264,47
gl 140,428 31 55% 801,735,857
AdosTo 3 847 89 55% 2.006.34
SEPTIEME 148.999.50 55% B2.499.73
ocL 150,000.09 55% B2.500.0%
mmmmaa 0.60 56% TT0R7 M

MERE 1,091.00 55%, 800,05
SUMA: $_ 67368262 S 570,600.44

Centro Aaminisirativo del Peder Ejeculivo y Judicial
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IMPUESTO AL VALOR AGREGADO

_— e '_”l - -“!
% MES/ARO MULTASDE | MULTAS || MULTA MAYOR |
L. FONDO I FORMALES rbmﬁ meﬁrﬂm

NOVA2 027 ,360.00 - BQ\\}-‘— .

Por le que la fiscalizadora al dejar de observar lo disauesto en el articulo 20, parrafo décimo, del
Cédigo Fiscal de la Federacion, dejo de observar lo previsto en el articulo 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que se fraduce en la indebida fundamentacion legal.
por lo que a efecto de respetar la garantia de fundamentacion prevista en el preceptos.

Constitucional, se declara fundado el argumento, para los efectos sefialados en la presente
resolucién.

En ese orden de ideas, esta autoridad resolutora, considera fundado y suficiente el agravio en el
que aduce medularmente que “fa autoridad fiscalizadora en la resolucion determinante
SF/SI/DAIF-I1-3-D- IR o fecha 17 de mayo de 2018, en especifico en el rubro
IMPUESTO AL VALOR AGREGADO” concretamente en la pagina 65, al momento de
determinar la diferencia en el pago mensual del Impuesto al Valor Agregado especificadamente
en ef mes de noviembre del sjercicio 2013, no aplica lo establecido en el articulo 20 del Cédigo
Fiscal de la Federacién®; de conformidad con los articulos 14 y 16 de la Constitucién Federal, asi
como el arliculo 38, parrafo primero, fraccién IV, del Cédigo Fiscal de fa Federacién, por lo que
resulta oportuno que la autoridad fiscalizadora emita una nueva resolucién debidamente

fundada y motivada; por lo que en ese sentido se 2 procede a dejar sin efectos el oficio
SF/SI/DAIF-11-3-D-0731/2018 de fecha 17 de mayo de 2018, Gnicamente para el EFECTO de
gue la Direccién de Auditoria e Inspeccién Fiscal dependiente de esta Secretaria de )
Finanzas, EMITA UNA NUEVA RESOLUCION, en el gue funde y motive la cantidad reiativa
a la determinacién del impuesto al Valor Agregado, aplicando 10 dispuesto en el articulo
20, parrafo décimo, del Cédigo Fiscal de la Federacidn, con la finalidad de cumpiir con la
garantia de fundamentacién que sefiala el articulo 16 Constitucional y 38 fraccién IV del
Codiqo Fiscal de la Federacion; lo_anterior de conformidad con el articulo 133, parrafo

primero, fraccién lll, del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 116, 117 fraccion |, inciso a), 131, 132 y 133
parrafo primero, fraccidn 1ll, del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente, esta Direccién de fo

Contencioso de la Procuraduria Fiscal dependiente de la Secretaria de Finanzas del Poder
Ejecutivo del Estado:

RESUELVE

PRIMERO.- SE DEJA SIN EFECTOS el oficio ntimero SF/SI/DAIF-II-3-D- I de fecha 17
de mayo de 2018, mediante el cual la Direccién de Auditoria e inspeccion Fiscal de la Secretaria
de Finanzas del Poder Ejecutivo del Estado, le determiné a la contribuyente * I

, Un crédito fiscal en cantidad de
$1,877,933.84 (Un Milldn Ochocientos Setenta y Siete Mil Novecientos Treinta y Tres Pesos

84/100 M.N.), para lps efectos sefalados en el motivo marcade como SEXTO de esta
resolucién.

Centro Admirustrative del P~1e- Eiecutve y Jucheial
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SEGUNDO.- Se le hace saber a la recurrente, con fundamento en el articulo 132, parrafo
cuarto, del Cadigo Fiscal de la Federacion vigente, y articulos 1-A, parrafo primero, fraccién XIV
y 58-2, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo en vigor, que cuenta
con un piazo de treinta dias habiles contados a partir del dia habil giguiente a aquel en que
surta efectos la notificacién de la presente resolucién, para impugnarla ante el Tribunal Federal
de Justicia Administrativa.

TERCERO.- Notifiquese personaimente.

Atentamente
“EL RESPETO AL DERECHO AJENO ES LA PAZ”
Director de lo Contencioso.

% o Protucadudta oo
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